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soms niet vlot leest of dat bepaalde teksten eigenaardig klinken. Daarnaast kunnen er grammaticale fouten voorkomen
die niet acceptabel zouden zijn in literair werk. We moedigen u aan om het video-onderwijs te bekijken omdat het een
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De Paulinische Paradox Serie Deel 5a: Romeinen

Welkom in het deel van de Paulinische Paradox Ss@e Romeinen. Wij verwachten dat twee soorten
mensen geinteresseerd zijn in dit onderwijs.

De eerste groep bestaat uit mensen die niet begrgphet er niet mee eens zijn dat gelovigen dahlo

of de hele Wet van God zouden moeten houden. Dagdieebinnen deze groep vallen adviseren we
nadrukkelijk om eerst de eerdere studies in deiflache Paradox Serie te bekijken, omdat daarih vee
basisinformatie is verwerkt die in deze studie dRemeinen zal worden gebruikt.

De tweede groep die naar dit onderwijs kijkt bestaallicht uit mensen die al begrijpen dat we de
Torah moeten houden, maar zij willen graag bet@rijpen en uit kunnen leggen wat de moeilijke
woorden van Paulus betekenen. Degenen die ziadeia groep rekenen, adviseren we alsnog om eerst
de eerdere studies in deze Serie te bekijken, wwaardeze groep is dat niet absoluut noodzakelijk.

Je zult misschien ontdekken dat we in deze studieseel van het ene op het andere onderwerp
overgaan. Omdat het onze bedoeling is om de vgiedrief aan de Romeinen te behandelen, moeten
we de hoofdzaken snel en doeltreffend aan stipdlsngevolg daarvan zullen we niet uitgebreid op de
afzonderlijke punten of op achtergronden ingaararba kan het handig zijn om deze studie meerdere
keren te bekijken om de presentatie beter in jeedqunnen nemen en daardoor beter te onderzoeken.

Tenslotte, voordat we van start gaan, moet je ebeavust zijn dat er delen van Romeinen zijn waarvan
je graag had gewild dat we daar dieper op in wgeggaan, terwijl wij in plaats daarvan al snel verde
gaan. Bijvoorbeeld dat Romeinen vaak wordt geditegls onderbouwing voor de Calvinistische
doctrine. We behandelen onze visie voor of tegendeegelijke doctrine echter niet, omdat dat nat h
doel is van de Paulinische Paradox Serie.

Het doel van de Paulinische Paradox Serie is hegiteepen van het complete Lichaam van de Messias
naar het volledige Woord van God. Volgens ons tsod& de bediening van Jesjoea (Jezus), naast zijn
lijden aan het kruis/ martelpaal.

Om dat effectief te kunnen doen, is het volgens \ars het grootste belang om te laten zien dat de
brieven van Paulus in overeenstemming zijn metabelbchap van de Messias.



Het is geen toeval dat we de brief van Paulus aaRaineinen als eerste volledige brief hebben gekoze
om te behandelen in de Paulinische Paradox Seeze Drief is van fundamenteel belang, omdat Paulus
hierin laat zien hoe hij de Torah leest en wat alg, gelovigen, ermee te maken hebben.

In de eerste eeuw, waren er in Rome meerdere argked groeperingen. Eén van die groepen werd
‘Joden’ genoemd. Het woord “Joden” verwees naaedeqg die afkomstig waren uit het Koninkrijk van
Juda, dat voor het merendeel bestond uit de staa, é&n de stam Benjamin. Paulus kwam uit de stam
Benjamin, daarom noemde hij zichzelf een Jood, ¢ndgastam Benjamin onderdeel was van het
Zuidelijke Koninkrijk van Juda. In de eerste eeuw je ook nog een aantal Levieten tegenkomen die
zich tot deze groep rekenden, hoewel Levieten vaspoong onderdeel waren van het Noordelijke
Koninkrijk van Israél, ook wel het “Huis van Isragenoemd. Je zult ontdekken dat dit onderscheid
tussen de twee huizen in de context van het Niéteslgond wordt genoemd.

Jeremia 31:31
Zie, er komen dagen, spreekt de HEERE (JHWH), kdatdt het huis van Israél en met het huis
van Juda een nieuw verbond zal sluiten...

De bediening van Jesjoea was het begin van heepimm deze twee Huizen weer bij elkaar te brengen
als deel van het Nieuwe Verbond. Dit proces kormtziim climax bij de wederopstanding, gekoppeld
aan de terugkomst van de Messias.

Op een gegeven moment werd het Huis van Israégbretdsonder de volken, en werd onderdeel van de
volken of heidenen, terwijl het Huis van Juda (déeh) als groep bleef bestaan. Dus de groep Heidene
in Rome bestond onder andere uit mensen die afstingan waren van het Huis van Israél, maar ook
uit mensen die geen enkele genetische verbindidddmamet Israél.

Samengevat, het Rome van de eerste eeuw teldgrddpen gelovigen.

1) Huis van Juda - Joden
2) Huis van Israél
3) Bekeerde heidenen zonder afstamming van Israél.

Een korte uitleg is hier op zijn plaats.

Er waren twee stammen in Zuidelijk Israél, genaalmden, en er waren afstammelingen van de tien
stammen van het noordelijke Koninkrijk van Isrdg¢ze groep van het Huis van Israél was gescheiden
maar het Huis van Juda niet:

Jeremia 3:8
Maar Ik zag, toen Ik vanwege alles waarin het difyallsraél overspel had gepleegd, haar
weggestuurd had en haar een echtscheidingsbriergediad, dat Juda, haar trouweloze zuster,
niet bevreesd werd. Zij ging zelf ook hoererij bpen.

Het weggestuurde (gescheiden) Huis van Israél dssime in de volken en leerde de wegen van de
volken (of de Heidenen) en vergat geleidelijk deggrevan het geloof. Uiteindelijk, in de eerste eeuw
kwamen ze langzamerhand weer terug tot het galeokzij de inspanningen van mensen zoals Paulus.



Heidenen betekent gewoonweg “van de volken”. Hdireleuwse woord hiervoor is “gojim”. Er waren
ook heidenen die niet afstamden van het noordeKj&rinkrijk van Israél, die echter ook tot geloof
kwamen. (zie onze studi&érloren Schapen van Isra&bor meer informatie daarover)

Dus de “gojim” of heidenen bestonden uit de verlasehapen van het Huis van Israél en uit volken die
niet van Israél afstammen ... en natuurlijk warema&k nog personen van wie één ouder tot die groep
behoorde, waardoor ze afstammelingen waren vanlaeveolken als van het Huis van Israél. Daarom

waarschuwt Paulus om je niet te veel te verdiepagenealogie. (Titus 3:9).

Er zijn dus mensen die ooit onderdeel waren vaaélssn daarom terug moeten keren naar het geloof,
en mensen die geen enkele verwantschap hebbersnaél, iImaar die ook worden uitgenodigd om geént
te worden. Dit wordt allemaal behandeld in Romejrgnwe gaan daar later dieper op in.

Het gaat hierom; Eén van de speerpunten van Jé&sfmeiening was het terugbrengen van het Huis van
Israél, die heidenen waren geworden, naar het¥uisluda, de Joden.

Matthels 15:24
Hij antwoordde en zei: Ik ben alleen maar gezonusar de verloren schapen van het huis van
Israél.

Het Huis van Israél werd onderdeel van de volkémeadenen. Ze raakten verloren in de wegen van de
volken, en vergaten de wegen van hun Schepper.

Het komt er dus op neer dat Paulus in de briefd@aRomeinen een heel diverse groep aansprak.

Daarom zijn de historische context en het publi@k wie de brief is gericht uitermate belangrijk voo
ons begrip, als we de woorden van Paulus in degEldmstuderen.

Paulus was ook een Hebreeér die Hebreeuws sprak€npgeleid door de meest prominente geleerden
van zijn tijd. Dat moeten we ook in gedachten haouale we proberen om de brieven van Paulus beter te
begrijpen.

Nu we een korte inleiding hebben gegeven over agéegb en achtergrond van Romeinen, gaan we van
start...

Romeinen 1:1-6
Paulus, een dienstknecht van Jezus Christus (degsjtaMasjiach), een geroepen apostel,
afgezonderd tot het Evangelie van God, dat Hij tendbeloofd had door Zijn profeten, in de
heilige Schriften, ten aanzien van Zijn Zoon, Diat\uet viees betreft geboren is uit het geslacht
van David. Wat de Geest van heiliging betreft, is rAiet kracht bewezen te zijn de Zoon van
God, door Zijn opstanding uit de doden, namelijkudeChristus (Jesjoea HaMasjiach), onze
Heere. Door Hem hebben wij genade en het aposigismiitvangetot geloofsgehoorzaamheid
onder alle heidenen ter wille van Zijn Naam, waartoe ook u behoodyaepenen van Jezus
Christus (Jesjoea HaMasjiach).”

Paulus begint de brief aan de Romeinen door teezedgt genade en het apostelschap zijn bedoeld om
gehoorzaamheid in het geloof tot stand te brenigedeze verklaring, legt Paulus de nadruk op hiét fe
dat de komst van Jesjoea, onze Messias, altijdtghlan was in de Schrift om te dienen als midadelrv



genade, en dat de Messias er ook was, om ons,saipalen in het geloof, het Woord van God te
onderwijzen, of eigenlijk opnieuw te onderwijzeraavdoor wij gehoorzaam zouden worden.

Nu geloven wij in het Woord van God, waardoor wg zjeroepen om gehoorzaam te zijn aan het
Woord van God.

We zien ook dat Paulus benadrukt dat zijn boodselaapde Romeinen moet uitgaan naar ALLE volken.
Dit gaat dus niet alleen over het Huis van Israhet Huis van Juda, die weer bij elkaar komen,rmaa
over het in geloof samenbrengen van alle volkeneonde vlag van het Woord van God, in
gehoorzaamheid, om glorie te brengen aan de naamnze Schepper.

Paulus werkt dit in het vervolg van Romeinen vendiermaar we willen laten zien dat Paulus in zijn
inleiding duidelijk zegt dat we in ons geloof gehlmgam horen te zijn. Het is gehoorzaamheid die
voortkomt uit ons geloof.

Daarbij vervangt die gehoorzaamheid de genade migdr door genade krijgen wij het verlangen om
gehoorzaam te zijn aan het geloof.

Romeinen 1:6
...Door Hem hebben wij genade en het apostelschayaogen tot geloofsgehoorzaamheid
onder alle heidenen, ...

En waarom zijn we gehoorzaam? We zijn gehoorzaamileenvan Zijn Naam onder alle volken.

Als we tot geloof komen, mogen we ook binnengaadijn genade...DAN, in dat geloof, volgen we
ook het Woord van God, en dat heet gehoorzaamheid.

Zie je de volgorde... geloof en genade zijn nietdmtolg van gehoorzaamheid, maar gehoorzaamheid
is het waarneembare gevolg van oprecht geloof eadge

Daardoor wordt de Naam van onze Schepper geéemhtone Zijn Naam volgen en laten zien aan de
volken. Dat doen we door Zijn Woord te gehoorzaraerhet als waarheid te proclameren. Het is een
proclamatie van de autoriteit die we zeggen te éebb ons leven...om Zijn wil te doen, in plaats van

onze eigen wil, dat is de wil van het vlees.

Het Hebreeuwse woord voor “naam” is “sjem”. Het wbtsjem” duidt karakter of autoriteit aan. Dus
wil onze Schepper dat de hele wereld Zijn weger galhoorzamen, en Zijn karakter gaat navolgen, die
zijn uitgewerkt in Zijn Torah, vanuit Zijn autorite

Daar gaat het om bij berouw. Berouw hebben betet@nkeren”. Het is het tegenovergestelde van
zondigen. In plaats van zondigen is het omkerem heaWoord van God, om het te horen en eraan te
gehoorzamen.

Horen en gehoorzamen is een lastig Hebreeuws concep

Je hoort het Woord en neemt dat als waarheid aahiseloof. Dat is een verandering van hart, tgees
en ziel.



Vanwege deze verandering van hart, geest en zibgnzwe besluiten om het Woord van God na te
volgen in ons leven.

Deuteronomium 6:4-6
Luister, Israél'! De HEERE (JHWH), onze God, de HEERHWH) is Eén! Daarom zult u de
HEERE (JHWH), uw God, liefhebben met heel uw hawf heel uw ziel en met heel uw kracht.
Deze woorden, die ik u heden gebied, moeten inanvzijn.

In de eerste paragraaf van Romeinen zien we ddtifeefereert aan de opdracht om ALLE volken op
te roepen tot gehoorzaamheid aan het Woord van God.

Dus eigenlijk begint Paulus zijn brief door te refen aan de belangrijke Grote Opdracht van Jesjoea
We moeten alle volken onderwijzen om alles te getaraen wat Hij heeft geboden...

Matthels 28:19-20
Ga dan heen, onderwi@ de volken hen dopend in de Naam van de Vader en van de &oon
van de Heilige Geeshun lerend alles wat Ik u geboden hebin acht te nemen. En zie, Ik ben
met u al de dagen, tot de voleinding van de werglien.

Natuurlijk leefde en onderwees onze Messias alletn\Noord van God, en als er al verwarring is over
wat dat voor onze Messias betekende, denk er damdatahet Nieuwe Testament op dat moment niet
alleen nog niet was geschreven, maar dat toen hetwe Testament werd geschreven het in
overeenstemming moest zijn met het Oude Testamemt.er niet mee in strijd mocht zijn. Wil je daar
meer over weten, kijk dan naar onze studiBguteronomium 13 Téstdie door de meesten van u
inmiddels zou moeten zijn bekeken.

Volgens God Zelf, zou Hij NOOIT een profeet stucka iets zou beweren dat in strijd was met wat door
Mozes was opgeschreven.

Laten we verder gaan...

Romeinen 1:7
Aan allen die in Rome zijn, geliefden van God erogpen heiligen: genade zij u en vrede van
God, onze Vader, en van de Heere Jezus Chrisasggoéh HaMasjiach).

Zoals we al eerder vermeldden, schreef God dezedsnoaan ALLE gelovigen in Rome. Daartoe
behoorden dus Joden en niet-Joden, niet-Israéigiseidenen en heidenen die tot de verloren schapen
behoorden. Nogmaals, wil je daar meer over weteRjjbb dan onze studieVerloren Schapen van
Israér op TestEverything.net.

We gaan verder...

Romeinen 1:8-17
Allereerst nu dank ik mijn God door Jezus Chrigtlesjoea HaMasjiach) voor u allen, omdat uw
geloof in de hele wereld wordt verkondigd. Want GDak ik in mijn geest dien in het Evangelie
van Zijn Zoon, is mijn Getuige, hoe ik zonder optien aan u denk. Steeds weer vraag ik in
mijn gebeden of mij, zo mogelijk, door de wil valmdeens een goede gelegenheid geboden zal
worden om naar u toe te komen. Want ik verlangueigwnaar u te zien, om u in enige geestelijke



genadegave te laten delen, waardoor u versterkivooden, dat is te zeggen, om in uw midden
samen bemoedigd te worden door het onderlinge fjedowel dat van u als dat van mij. Maar ik
wil niet dat u er geen weet van hebt, broedersjlddikwijls het voornemen had naar u toe te
komen om ook onder u enige vrucht te hebben, zmzEdsonder de andere heidenen. Tot nu toe
was ik echter verhinderd. Ik sta in de schuld bijeen en niet-Grieken, bij wijzen en
onverstandigen. Zo is wat in mij is, gewillig omkoa die in Rome bent, het Evangelie te
verkondigen.

Want ik schaam mij niet voor het Evangelie van €, want het is een kracht van God tot
zaligheid voor ieder die gelooft, eerst voor de dJoen ook voor de GriekWant de
gerechtigheid van God wordt daarin geopenbaard uigeloof tot geloof, zoals geschreven is:
‘Maar de rechtvaardige zal uit het geloof leven’.

Hier begint Paulus te laten zien en te definiére ae hierboven genoemde “gehoorzaamheid van het
geloof” inhoudt. Hij gebruikt het woord “gerechtgid” in relatie tot geloof en citeert daarna de
Profeten (Habakuk 2:4)

Op dit moment laat Paulus zien dat de gerechtigi@dGod door ons geloof zichtbaar wordt waardoor
anderen ook tot geloof komen.. immers de rechtwgandzijn zij die uit geloof leven.

Dus, volgens Paulus en de profeet Habakuk is gelenfmanier van leven. Het is een manier om te
leven. Het is een manier van zijn en een manier d@n. Geloof is geen filosofie of gewoon een
godsdienst.

In plaats daarvan is het een absolute waarheidrdie manier van leven wordt. Het is de waarheid die
over ons regeert, in onze gedachten, en in onzenddle doen die dingen waarvan we geloven dat ze
waar zijn. Met andere woorden, als het Woord vad ®aarheid is, dan moeten we naar het Woord van
God leven. Dat is de gerechtigheid, dat is het@elwaaruit we leven.

Als we het woord “gerechtigheid” bestuderen aahaled van een Bijbelse concordantie, dan ontdekken
we dat “gerechtigheid” betekent dat we “wandelederjuiste wegen van God”.

Deze “juiste wegen” zijn niet subjectief, of doootimij, of door wie dan ook, uitgevonden. De jaist
wegen zijn de wegen die worden benadrukt in hetrd/ean God, of in het Hebreeuws, de Torah, of de
instructiesvan God.

Als je meer wilt weten over het woord ‘gerechtiglieian moedigen we je aan om onze stuéierigef
te bekijken.

Dit is heel, heel erg belangrijk. We zijn nog maahoofdstuk 1. Maar deze definitie van gerechtighe
die hier door Paulus wordt neergezet, zal opnieanvieod komen in hoofdstuk 10, maar dat is ongeveer
een uur verder in deze studie. Maar onthoud deitiefdie Paulus geeft van gerechtigheid.

We gaan verder...

Nadat Paulus ‘gerechtigheid’ en ‘geloof’ heeft aamngzen als de juiste manier van leven... beschrijft
hij vervolgens het tegenovergestelde begrip, ngkngdi onrechtvaardige manier van leven. Denk eraan
dat Paulus schrijft aan Rome waar allerlei sooxerBijbels gedrag, waarvan onze Schepper een
afschuw heeft, de normaalste zaak van de werelénvaflij werkt ook een aantal typisch Roomse



gebruiken uit waarmee hij wil illustreren hoe orme@ardigheid eruit ziet. Dit wordt tegenover de
rechtvaardigen, die door geloof leven, en wandeidret volledige Woord van God, gezet.

Romeinen 1:18
Want de toorn van God wordt geopenbaard vanuit e@eh over alle goddeloosheid en
ongerechtigheid van de mensen, die de waarheidgarechtigheid onderdrukken,

Dus Paulus formuleert hier een tegenstelling. farmiensen die naar het geloof leven, die geroeppen z
tot gehoorzaamheid, en er zijn mensen die niet In@iageloof leven, die ongerechtigheid doen, iidstr
met de waarheid.

Dus, welke definitie van ‘waarheid’ geeft het Womah God?

Psalm 119:142
“Uw gerechtigheid is gerechtigheid voor eeuwig em Wet is waarheid.(NBG)

Twee dingen, let op de samenhang die ook hier &egtasen gerechtigheid en de Wet van God, en het
woord “waarheid”. Het Hebreeuwse woord “emet” degr tlgebruikt wordt betekent waarheid. Er zijn
echter vertalingen die het Hebreeuwse woord “enut, letterlijk waarheid betekent, anders vertalen.
De Wet is waarheid.

Laten we verdergaan...

Romeinen 1:19-32

Omdat wat van God gekend kan worden, hun bekendasl Zelf heeft het hun immers
geopenbaard. Want de dingen van Hem die onzichtbgarworden sinds de schepping van de
wereld uit Zijn werken gekend en doorzien, namelgh Zijn eeuwige kracht én Zijn
Goddelijkheid, zodat zij niet te verontschuldigejm.zZWant zij hebben, hoewel zij God kennen,
Hem niet als God verheerlijkt of gedankt, maarzgip verdwaasd in hun overwegingen en hun
onverstandig hart is verduisterd. Terwijl zij zishgaven voor wijzen, zijn zij dwaas geworden,
en hebben zij de heerlijkheid van de onvergankelfod vervangen door een beeld dat lijkt op
een vergankelijk mens, op vogels en op viervoetig&ruipende dieren.

Daarom ook heeft God hen in de begeerten van hdrohargegeven aan de onreinheid om hun
lichamen onder elkaar te onteren. Zij hebben detvedd van God vervangen door de leugen, en
het schepsel vereerd en gediend boven de Sch&ppdeg prijzen is tot in eeuwigheid. Amen.

Daarom heeft God hen overgegeven aan oneervolistdenten, want ook hun vrouwen hebben
de natuurlijke omgang vervangen door de tegenngkeurEn evenzo hebben ook de mannen de
natuurlijke omgang met de vrouw opgegeven, enirijwellust voor elkaar ontbrand: mannen
doen schandelijke dingen met mannen en ontvangergdmaste loon voor hun dwaling in
zichzelf.

En omdat het hun niet goed dacht God te erkenresft God hen overgegeven aan verwerpelijk
denken, om dingen te doen die niet passen. Zeveipuld van allerlei ongerechtigheid, hoererij,
boosaardigheid, hebzucht, slechtheid. Ze =zijn vdbumst, moord, ruzie, bedrog,
kwaadaardigheid. Kwaadsprekers zijn het, lasterdmaters van God, smaders, hoogmoedigen,
grootsprekers, bedenkers van slechte dingen, ongedmm aan hun ouders, onverstandigen,
trouwelozen, mensen zonder natuurlijke liefde, onvenlijk, onbarmhartig. Zij kennen het recht
van God, namelijk dat zij die zulke dingen doendded verdienen, en toch doen zij niet alleen



zelf deze dingen, maar stemmen ook in met henaldoen.

Paulus geeft hier een indrukwekkende opsomming iwaay ons tal van voorbeelden aanreikt om
gerechtigheid te omschrijven. Merk op dat Paulugggigheid al eerder omschreef als een manier van
leven, een manier om de goede dingen te doen. @gifde manier omschrijft Paulus ongerechtigheid
als het overtreden van Torah, of als het levertrijdsnet het Woord van God. In Psalm 119 wordt het
Woord van God waarheid genoemd. Het is misschieu gon op dit moment Psalm 119 nogmaals te
lezen, zodat je het perspectief op de Torah, dfdevan God, kunt zien, van zowel onze Messias als
Paulus.

In het laatste vers dat we lazen, verklaart Padduiser mensen zijn die de rechtvaardige wegen kenne
maar toch handelen in strijd met Gods Torah. Dasstnieeuren ze het goed dat anderen, die de Wet niet
hebben of niet kennen, doorgaan met hun wetteledeag...waarop Paulus de straf bespreekt die beide
groepen zal overkomen.

Romeinen 2:12-13
Want zij die zonder Wet gezondigd hebben, zullek ponder Wet verloren gaan, en zij die
onder de Wet gezondigd hebben, zullen door de Wabrgleeld worden. Niet de hoorders van de
Wet zijn immers rechtvaardig voor God, maar de oad@an de Wet zullen gerechtvaardigd
worden.

Heb je dat begrepen? Hoewel we gered zijn door dgnaijn het de doeners van de Wet die
gerechtvaardigd zullen worden en die rechtvaarditgz zijn voor God, niet vanwege hun werken, of
omdat ze Gods Wet perfect hebben geleefd, laatuddelijk zijn, maar omdat ze geloven dat het Woord
van God de waarheid is en ze daarom Gods Wet wdibem. Als je gelooft dat dit een conflict is tusse
werken en genade, of dat het doen van Gods Wetidadg teniet doet, dan heb je niet goed begrepen
wat er zojuist is gezegd.

Is het dan niet oneerlijk dat degenen die de Wet Imebben, de Heidenen, geoordeeld kunnen worden
door de Wet van God? Paulus legt uit dat alle memssen dat er basisprincipes zijn die van natare i
onze harten zijn geschreven, die de aard van Gedbapen, en hoe we allemaal in strijd met die nloraa
hebben geleefd.

We gaan verder met Romeinen 2.

Romeinen 2:14-16
Want wanneer heidenen, die de Wet niet hebben,nature doen wat de Wet zegt, zijn zij,
hoewel zij de Wet niet hebben, zichzelf tot wef.tdhen dat het werk van de Wet geschreven is
in hun hart. Daar getuigt ook hun geweten van,@ndedachten onderling beschuldigen of ook
verontschuldigen elkaar. Zo zal het gaan op devdagneer God de verborgen dingen van de
mensen zal oordelen door Jezus Christus (Jesjoekesigas), overeenkomstig mijn Evangelie..

Na dat gezegd te hebben, richt Paulus zich weeleigénen die de Wet hebben, maar er niet naar.leven
In dit geval zijn dat de Farizeeén en de Sadduceeén

Denk aan wat Jesjoea zei over hoe de Farizeeémgergimet de Wet van God.

Markus 7:8-13
Want terwijl u het gebod van God nalaat, houdtal A#an de overlevering van de mensen, zoals



het wassen van kannen en bekers; en veel andgdigker dingen doet u. En Hij zei tegen hen: U
stelt op een mooie manier Gods gebod terzijde amuaaoverlevering te houden. Want Mozes
heeft gezegd: Eer uw vader en uw moeder; en: Wiervaf moeder vervloekt, die moet zeker
sterven; maar u zegt: Als iemand tegen zijn vadezijo moeder zegt: Het is korban (dat wil

zeggen: een gave) wat u van mij had kunnen krijgehet met hem in orde. En u laat hem niet
meer toe iets voor zijn vader of moeder te doergeemaakt u Gods Woord krachteloos door uw
overlevering die u overgeleverd hebt; en veel vegelijke dingen doet u.

En....

Johannes 7:19
Heeft Mozes u niet de Wet gegeven? En niemand vamet de Wet. Waarom probeert u Mij te

doden?

Net zoals de Farizeeén en Sadduceeén hun best dedleet Jesjoea moeilijk te maken, gingen ze daar
bij Paulus en de Heidenen die tot geloof kwamenagewmee door.

Romeinen 2:17-20
Zie, u wordt Jood genoemd. U steunt op de wet eamtoin God, en kenZijn wil en
onderscheidt wat wezenlijk is, omdat u uit de wentbonderwezen. En u bent van uzelf
overtuigd dat u een gids voor de blinden bent, ledt voor hen die in duisternis zijn, een
opvoeder van onverstandigen, een leermeester vage j&inderen, omdat u in de wet de
belichaming van de kennis en van de waarheid hebt.

In zijn gesprekken met dit type Joden, valt hetdap Paulus over de Wet spreekt als Zijn wil, die
wezenlijk is, een gids voor de blinden, een lichbwmensen in duisternis, en dat de Wet kennis en
waarheid wordt genoemd. Dat klinkt toch niet edbteeen Paulus die tégen de Wet van God predikt...

Romeinen 2:21-24
U dan die een ander onderwijst, onderwijst u uaedf? U die predikt dat men niet stelen mag,
steelt uzelf? U die zegt dat men geen overspel mag plegengtpileeelf overspel?U die de
afgoden verfoeit, pleegt melf tempelroof?U die in de Wet roemt, onteert u God door de
overtreding van de Wef Want de Naam van God wordt, zoals geschreveatog, uw toedoen
gelasterd onder de heidenen.

Let op dat Paulus in vers 23 beweert dat het @maetr van de Wet van God, God onteert. De Wet van
God waar hij het hier over heeft, kan alleen maawet zijn die de Joden uit de eerste eeuw kenlden a
de Wet van God... de Torah, hij heeft het immersrelpen... zij die anderen onderwijzen. En omdat
de Joden dit deden, ze daardoor de Wet van Gaoerdast onder de heidenen, wat bedoelt hij daarmee?
De Wet van God was bedoeld voor de heidenen, neaeitlenen pakten het niet omdat de Joden het
doel en de praktijk ervan verdraaiden.

We gaan verder, we zijn nu op het punt waar heschien wat verwarrend kan gaan worden.

Op dit punt in de brief van Paulus, spreekt hijetegle leraren van de Wet. De belangrijkste zorg
waarover Paulus zich uitspreekt tegen de lerarendeaWet heeft hier in Romeinen te maken met de
bekeerde heidenen, en of het houden van de Toratwv&alen verwacht van heidenen die net tot geloof
zijn gekomen. We zagen dit al eerder in Romeineen e gehoorzaamheid aan het geloof besproken
werd, en hoe de rechtvaardigen zullen leven dobgéleof.... dat niet degenen die de Wet horen, maar



degenen die Gods Wet doen, gerechtvaardigd zuledem.

Paulus weet dat de bekeerde heidenen elke sabQatale zullen horen, en hij weet dat de leraren van
de Wet de bekeerlingen zullen helpen om de Tordedeijpen en de gerechtigheid, waarover Paulus in
de eerste twee hoofdstukken schrijft, in praktgkbrengen. Ook vertelt Paulus degenen die de Wet
begrijpen en onderwijzen, dat hun gedrag onbeijkpabet zijn waardoor ze een goed voorbeeld zijn,
en hun wandel overeenkomt met hun onderwijs.

Dit alles hebben we al gelezen.

Nu gaat Paulus in op de besnijdenis. Velen hebhafitigedeelte begrepen dat Paulus gelooft datall
het hart besneden moet worden, net niet meerdietdim.

Maar bij de besnijdenis ging het altijd al om hatthPaulus onderwijst hier niets nieuws. De gédigste
besnijdenis is geen vervanging van de fysieke ppb=ms, en is dat ook nooit geweest. In feite is he
precies het tegenovergestelde. Een besneden hakehealtijd een hart dat bereid is en verlangtdam
Torah te volgen .... een besneden hart is hetngglanaar gehoorzaamheid aan het geloof. De fysieke
besnijdenis is een uiterlijk teken van die innkdipesnijdenis.

Deuteronomium 10:16
Besnijd dan de voorhuid van uw hart en wees nigjda halsstarrig.

Mensen die koppig en halsstarrig zijn, weigerdenhatn\Woord van God te volgen en te leven, omdat ze
dit niet wilden.

Denk bij het lezen van het volgende vers eraadal@nnes 5:3 zegt dat het liefhebben van God inthoud
dat je Zijn geboden zult houden.

Deuteronomium 30:6
De HEERE (JHWH), uw God, zal uw hart en het ham wav nageslacht besnijden, om de
HEERE (JHWH), uw God, lief te hebben met heel uwt lka met heel uw ziel, zodat u leven
zult..

Besnijdenis van het hart is altijd al een gebod egsi/ en is ons in hetzelfde pakket gegeven als de
fysieke besnijdenis.

Dus we gaan verder met Romeinen en proberen tgpmgwat Paulus onderwijst over de besnijdenis.

Romeinen 2:25-29

Want de besnijdenis heeft wel nut als u de Wet hoidmaar als u een overtreder van de Wet
bent, is uw besneden zijn tot onbesneden zijn g#evor Als dan een onbesnedene de
verordeningen van de Wet in acht neemt, zal zijbesneden zijrdan niet tot besnijdenis
gerekend worden? En zal hij die overeenkomstig aleiun onbesneden isjaar die de Wet
volbrengt, udan nietoordelen, die mét de lettean de ween de besnijdenis een overtreder van
de Wet bent? Want niet hij is Jood die het in lpgindaar is, en niet dat is besnijdenis die in het
openbaar in het vlees plaatsvindt, maar hij is Jdedhet in het verborgene is, en dat is
besnijdenis, die van het hart is, naar de geestnaiar de letter. Zijn lof is niet uit mensen maar
uit God.



Paulus zegt “want de besnijdenis heeft wel nutiale Wet houdt” (Romeinen 2:25), dus de besnijdenis
is alleen maar nuttig als je de Torah houdt.

Dit is logisch omdat de besnijdenis je verlangemtaom de Torah te houden.

Eén van de grote vraagstukken was het moment waomelovige besneden moest worden naar het
vlees — om het zegel te hebben van het geloof bieth®am had.

Omdat gelovigen van Abraham afstammen, moeten teendelijk ook dit zegel van rechtvaardigheid
hebben.

Als de gelovigen luisteren naar de Torah, en alkedeen van de Wet helpen deze te onderwijzen, dan
willen de gelovigen besneden worden, zoals datrekomelingen van Abraham wordt opgedragen.
Dus, het lijkt erop dat Paulus de leraren gerusbgert te stellen over dit onderwerp.

Dit wil niet zeggen dat Paulus ooit gezegd heeftuiirlijke besnijdenis niet van belang is, waat d
zou tegen de Schrift ingaan, omdat de uiterlijkenigdenis een eeuwig gebod is (Genesis 17:13-14)

Omdat een besneden hart en de gaven van de Geeelpen om ijverig de Torah te houden, hoeven
de leraren van de Wet zich niet meteen druk te maker de fysieke besnijdenis —gelovigen met een
besneden hart en de Geest zullen zich fysiek widlean besnijden als ze verder groeien in het geloo

Net als Abraham, kunnen de bekeerlingen gelovemjtere nog niet besneden zijn in het vlees, en net
als Abraham — zullen ze, omwille van hun geloot, teken van de besnijdenis ontvangen — een zegel
van de gerechtigheid van het geloof, dat ze al éladolen ze onbesneden waren.

Net zoals het voor de Jood geldt, zal een gelogigas besneden, maar de Torah niet houdt, niet doo
de uiterlijke besnijdenis worden gered.

Besnijdenis is alleen van nut als hij de Torah houd

Voor de onbesneden gelovigen toont het houden \&nnade Torah is vastgelegd, dat ze besneden zijn
van hart.

Bij volwassen gelovigen moeten gehoorzaamheid ekedais van JHWH vooraf gaan aan de uiterlijke
besnijdenis.

Net als Abraham, wordt de gelovigen gerechtigheabéschreven voordat ze besneden zijn, omdat zij
net als Abraham het geloof hebben, om alles te d@dHWH heeft opgedragen..

Uiteindelijk zei JHWH dat Hij Abraham koo®mdat Abraham Mij gehoorzaamd heeft en Mijn
voorschriften, Mijn geboden, Mijn verordeningen Bljn Wetten in acht genomen heef(Genesis
26:5).

Jacobus 2:22-24
Ziet u wel dat het geloof samenwerkte met zijn werlen dat door de werken het geloof
volmaakt is geworden? En de Schrift is vervuld zbgt: En Abraham geloofde God, en het is
hem tot gerechtigheid gerekend, en hij werd eegndrivan God genoemd. U ziet dus nu dat een
mens uit werken gerechtvaardigd wordt en niet allgegeloof.



Het moet dus zo zijn dat ons geloof ons van birrear buiten verandert en niet van buiten naar lninne

Eerst hebben we de Geest nodig en het innerlijkanvgen om de Torah, ofwel het hele Woord van
God, te volgen. Pas daarna, en door het voortdarbadtuderen van het Woord van God, zullen we de
rest van de Torah gaan uitleven.

Dus heeft het geen zin om deze personen onder téridetten om zich te laten besnijden, als ze
besneden zijn van hart zullen ze uiteindelijk dstidie begrijpen, dat de besnijdenis van het Wiees
uitmaakt van de Torah ... het is onderdeel vanaltmgrzaamheid van het geloof.

Het gebod van de besnijdenis zal worden gehoorzadsruet geloof van die persoon daar klaar voor is,
net zoals dat gebeurde bij Abraham.

Nu kunnen we doorgaan naar Hoofdstuk 3, waar Paidus/aarde van de besnijdenis herhaalt voor
degenen die nog verward konden zijn over zijn opimgen in Hoofdstuk 2.

Romeinen 3:1-2
Wat heeft de Jood dan voop anderefd Of wat is het voordeel van het besneden zijn?, Wfee
alle opzichten. Want in de eerste plaats zijn heiwdorden van God toevertrouwd.

Om elke verwarring de kop in te drukken, zegt Pauhier duidelijk dat de besnijdenis waarde heetft.

Misschien hebben de Joden, net als veel gelovigerziin eerdere uitspraken over het belang van de
besnijdenis van het hart opgevat in die zin dabetnijdenis van het vlees geen waarde meer hemft. O
dit mogelijke misverstand te corrigeren, iets wahdaag de dag nog steeds verkeerd wordt begrepen,
verduidelijkt Paulus zich onmiddellijk door te sl dat niet alleen de besnijdenis van het vleas no
steeds waarde heeft, omdat het deel uitmaakt vdiordé, maar dat de hele Torah, de openbaringen van
God, nog steeds van waarde is... En als je deToedh te hebt, de hele Torah kent, en de hele Torah
doet, heb je een VOORDEEL dat de heidenen nietdreldmngezien zij de Torah nog moesten leren.

Nogmaals, het kennen en het doen van de hele Toraén VOORDEEL, niet een nadeel, of iets dat
slecht is.

Hij zegt eigenlijk dat de woorden van God, die wasrcmschreven als de Torah, zijn toevertrouwd aan
de Joden. (wil je daar meer over weten, bekijk diare studie Woorden van Gdj. Omdat de Torah
aan de Joden was toevertrouwd, werden zij op dia§ena de geboorte besneden. Bij de heidenen was
dat anders, die werden besneden volgens het vddrtb@eAbraham gaf ... als volwassenen.

We willen gewoon het punt verduidelijken dat Paudesder aanhaalde. De Joden kunnen niet van de
heidenen verwachten dat ze onmiddellijk het heleM/wvan God begrijpen en gehoorzamen ... er is tijd
voor nodig om die dingen te bestuderen en te leBm.Joden zijn opgegroeid met de Torah. De
heidenen niet. Dat verschil moet worden gerespettee begrepen. We zien dat zelfde probleem in
Handelingen 15. Als het goed is heb je onze sthidiedelingen 15: Gehoorzaamheid of Wetticismhe
bekeken.

Echt waar, in alle brieven van Paulus zien we dede draad van problemen en context terugkomen.

We gaan verder...



Romeinen 3:3-8
Want watis het geva? Als sommigen ontrouw zijn geweest, zal hun ontrole trouw van God
toch niet tenietdoen? \Volstrekt niet! Zo echter trfuet zijn: Gods waarachtig maar ieder mens
een leugenaar, zoals geschreven staat:

Opdat U gerechtvaardigd wordt wanneeredhispreekt, en overwint wanneer U oordeelt.

Als nu onze ongerechtigheid de gerechtigheid vad Bvestigt, wat zullen wijanzeggen? Is
God onrechtvaardig als Hij toorn ovens brengt? (Ik spreek op menselijke wijze.) Volstrekt
niet! Hoe zal God anders de wereld oordelen? Wantle& waarheid van God door mijn leugen
overvioediger is geworden tot Zijn heerlijkheid, amam word ik dan toch nog als zondaar
geoordeeld? Ehet istoch niet, zoals wij belasterd worden en zoals s@amzeggen dat wij
zeggen: Laten wij het kwade doen, opdat het goedeuit voortkomt? De verdoemenis van hen
is rechtvaardig.

Hier zegt Paulus gewoon dat alle mensen zondig @k al zijn mensen van nature slecht, onze
Schepper is perfect en trouw. Ook al zondigendef,neemt de trouw van onze Schepper niet weg.

Als we zondigen, laten we zien dat God goed is.eOmzgerechtigheid maakt het nog duidelijker en
zichtbaarder hoe rechtvaardig Gods karakter is.

Paulus besprak dat sommigen zouden kunnen zegg€odsslecht is, omdat Zijn gerechtigheid wordt
geopenbaard door onze ongerechtigheid, en dat Godag steeds oordeelt voor onze ongerechtigheid.
Sommigen zeggen misschien dat omdat het goed i®rda zonde de perfectie van onze Schepper
toont, en wat goed is, we gewoon door kunnen gasgtrzeandigen.

En als onze ongerechtigheid goed is, omdat het @ed=chtigheid laat zien, waarom veroordeelt God
ons dan voor onze ongerechtigheid?

Het lijkt een verwarrend betoog, maar Paulus zagedht, en in zekere zin is het logisch.
Maar Paulus maakt onderscheid.

Het feit dat onze ongerechtigheid, het verlangendenvet van God te overtreden, Gods gerechtigheid
openbaart, namelijk Gods verlangen dat we doenuisdtis volgens Zijn perfecte Woord, zou een hoger
doel moeten dienen.

Als we onze ongerechtigheid te zien krijgen, ingedijking met Gods gerechtigheid, dan moeten we het
verlangen krijgen naar de gerechtigheid van Gotlisdéijn volmaakte Torah.

Romeinen 3:9-20
Wat danwel? Zijn wij voortreffelijker? Beslist niet! Wij heldm immers zojuist én Joden én
Grieken beschuldigd dat zij allen onder de zongie zbals geschreven staat:

“Er is niemand rechtvaardig, ook niet Eén,

er is niemand die verstandig is,
er is niemand die God zoekt.

Allen zijn zij afgedwaald, samen zijn zij nuttelogsworden.
Er is niemand die goeddoet,



er is er zelfs niet Eén.”

“Hun keel is een open graf,
met hun tong plegen zij bedrog,”
“addergif is onder hun lippen.”
“Hun mond is vol vervloeking en bitterheid,”
“hun voeten zijn snel om bloed te vergieten.
Vernieling en ellende is op hun wegen,
en de weg van de vrede hebben zij niet gekend.”
“De vreze Gods staat hun niet voor ogen.”

Wij weten nu dat alles wat de Wet zegt, zij daksgt tot hen die onder de Wet zijn,

opdat elke mond gestopt wordt en de hele weredtindeaardig wordt voor God. Daarom zal uit
werken van de Wet geen vlees voor Hem gerechtwgihmdorden. Door de Wet is immers
kennis van zonde.

Sommigen zullen hieruit onderwijzen dat niemanchtegardig is. Dat is een ware uitspraak, maar we
moeten naar de context kijken.

Er zijn mensen die rechtvaardig zijn. Zij die detWan God willen volgen worden door God als
rechtvaardigen gezien.

Bijvoorbeeld:

Lukas 1:5-6
In de dagen van Herodes, de koning van Judea, meseneoriester van de afdeling van Abia, van
wie de naam Zacharias was. En zijn vrouw behoootlelé dochters van Aaron en haar naam
was Elizabet. Zij waren beiden rechtvaardig voor Godnamdelden onberispelijk volgens alle
geboden en verordeningen van de Hefzie ook Mattheus 13:17; Habakuk 1:4; Hosea 14:9;
Ezechiél 33:18)

Echter, zij die God niet zoeken, die hun tong gikderuom te misleiden, die vlioeken, en het verkeerde
pad volgen, die de weg van de vrede niet kennem Bon ogen geen vrees hebben voor God, dat zijn
de onrechtvaardigen...

Dat zijn de mensen die volgens Paulus "onder dé' wi. Zij zullen zich voor God moeten
verantwoorden, en hun mond zal geen verweer helvhaneer ze worden geoordeeld.

“Wij weten nu dat alles wat de Wet zeqgt, zij dategkt tot hen die onder de Wet zijn, opdat elke
mond gestopt wordt en de hele wereld doemwaardrdtiwoor God.

Dit zijn geen mensen die de Wet van God willen gaoldn feite doen ze precies het tegenovergestelde.
Dit betekent dat zij die de Wet van God NIET willkeoigen, ONDER de Wet van God staan. Dit wordt
door mensen soms verward als ze denken dat dedenda Wet van God volgen onder de Wet van God

staan. Hierover later meer.

Laten we de verzen 9-20 nog eens lezen.



Romeinen 3:9-20
Wat danwel? Zijn wij voortreffelijker? Beslist niet! Wij heldm immers zojuist én Joden én
Grieken beschuldigd dat zij allen onder de zongie zbals geschreven staat:

“Er is niemand rechtvaardig, ook niet Eén,
er is niemand die verstandig is,
er is niemand die God zoekt.
Allen zijn zij afgedwaald, samen zijn zij nuttelogsworden.
Er is niemand die goeddoet,
er is er zelfs niet Eén.”
“Hun keel is een open graf,
met hun tong plegen zij bedrog,”
“addergif is onder hun lippen.”
“Hun mond is vol vervloeking en bitterheid,”
“hun voeten zijn snel om bloed te vergieten.
Vernieling en ellende is op hun wegen,
en de weg van de vrede hebben zij niet gekend.”
“De vreze Gods staat hun niet voor ogen.”

Wij weten nu dat alles wat de Wet zegt, zij dakesfit tot hen diender de wetzijn,

opdat elke mond gestopt wordt en de hele werelchd@ardig wordt voor God. Daarom zal uit
werken van de Wet geen vlees voor Hem gerechtwgihmdordenDoor de Wet is immers
kennis van zonde.

Het "onder de wet" zijn is volgens de Wet niet jgedian wel of niet de Wet van God volgen. Zij die
"onder de wet" zijn, zijn degenen die hebben gemyuhdf de wet van de zonde volgen, en de dood
verdienen, en dus onder de "wet van de zonde doat#' zijn.

Dat klinkt op dit moment misschien verwarrend, \@als je De Paulinische Paradox Deel 4 niet hebt
bekeken, voordat je deel 5 ging bekijken. Misschikan je de verschillende wetten herinneren die
Paulus in zijn onderwijs bespreekt;

In feite maakt hij melding van ten minste zeventeret

1) De Wet van God (Romeinen 3:31; 7:22-25; 8:7)
2) De Wet van Zonde (Romeinen 7:23-25)

3) De Wet van Zonde en Dood (Romeinen 8:2)

4) De Wet van de Geest van Leven (Romeinen 8:2)
5) De Wet van Geloof (Romeinen 3:27)

6) De Wet van Gerechtigheid (Romeinen 9:31)

7) De Wet van Christus (1 Korinthe 9:21)

Dus binnen de zeven verschillende wetten die Paxdaest, is dit de plek waar Paulus het concept "Wet
van de Zonde" introduceert. De "Wet van Zonde" wieschreven als het vermogen van de "Wet van
God" om in ons de zonde te openbaren, want zonaet isvertreden van de "Wet van God".

Romeinen 3:20
Daarom zal uit werken van de Wet geen vlees voon igerechtvaardigd wordeBoor de Wet
is immers kennis van zonde



Dus, op dit moment in ons geloofsproces kunnen eworden gerechtvaardigd voor God, want we
zijn allemaal schuldig. Alles wat we hebben gedaargoed’' noemden, omdat we dat gelezen hadden in
de "Wet van God", betekent niets totdat we geladfiden.

Daar heeft een reden. Een belangrijk doel van Gdtsaleven is glorie brengen aan onze Schepper.

Als we ook maar iets doen om de Wet van God te éilouddordat we in onze Schepper geloven, dan
was het niet voor Hem, maar voor ons.

Snap je wat we bedoelen?

Hoe kunnen we iets goeds doen voor God, als weimigem geloven? Dus, alle goeds dat we doen,
dient alleen onszelf, zodat we ons goed voelen bgegoede wat we hebben gedaan.

Zie je hoe dat werkt?
We moeten goed doen, of Gods Wet houden, om Gdiénten, niet om ons goed te voelen.

Op dit punt in de studie is iets meer uitleg noaligr wat Paulus probeert te zeggen. Paulus probeert
proces van geloof en verlossing te onderwijzenvétéen nu veel van wat Paulus hierover zegt samen.
In de volgende hoofdstukken van Romeinen zullerziere dat dit proces verder wordt uitgewerkt.

Allereerst zijn hier de verschillende “wetten”, dielgens Paulus een rol spelen in dit proces...

1) De Wet van God (Romeinen 3:31; 7:22-25; 8:7)
2) De Wet van Zonde (Romeinen 7:23-25)

3) De Wet van Zonde en Dood (Romeinen 8:2)

4) De Wet van de Geest van Leven (Romeinen 8:2)
5) De Wet van Geloof (Romeinen 3:27)

6) De Wet van Gerechtigheid (Romeinen 9:31)

7) De Wet van Christus (1 Korinthe 9:21)

Stel je voor dat je een ongelovige bent. Je weslisrover God, maar in je hart weet je dat er zoiets
bestaat als goed of kwaad. God heeft je hart opne¢uurlijke manier uitgerust met deze algemene
kennis van Zijn karakter. Je weet bijvoorbeeldlgztverkeerd is om te moorden of te stelen.

Je vindt jezelf misschien een goed persoon, onedd¢ze dingen niet doet.

Op een bepaald moment wordt je echter blootgeatsidie hele Wet van God, of zelfs aan het feijedat
de Wet van God kunt breken zonder ook maar fyseloen wat in strijd is met de Wet van God.

Dus de eerste stap is om de Wet van God te horen.

Dan is de volgende stap het besef dat je hebt gegiboor de Wet van God te overtreden. Dit heet de
"wet van de zonde."

Paulus laat dat hier zien:



Nogmaals vers 20;

Romeinen 3:20
Daarom zal uit werken van de Wet geen vlees voan igerechtvaardigd wordeBoor de Wet
is immers kennis van zonde

Houd in gedachten dat wij ons bewust zijn dat keijtedrm "wet van de zonde" niet gebruikte ... maar
later doet hij dat wel, dus heb geduld.

Je realiseert je dan dat je schuldig bent en dat t@ohtvaardiger is dan jij, en dat je bij het cid
schuldig zult worden bevonden aan het overtrederzija Wet.

\Volgens het Woord van God verdienen we dan de d@mH heeft ons beloofd dat we de dood
verdienen, en Hij moet trouw blijven aan Zijn Wootharom zei Paulus eerder:

Romeinen 3:3
Zal hun ontrouw de trouw van God toch niet tenietdd

Hier wordt het interessant. Op dit moment is iemalelen nog maar geconfronteerd met het besef dat
hij schuldig is voor God, vanwege de Wet van Gatjeacht welke werken hij daarvoor heeft gedaan,
iedereen heeft gezondigd.

We weten dat de context van Romeinen 3:9-20 aandaehet daar gaat om mensen die nog niet tot
geloof zijn gekomen.

We lezen:
Er is niemand rechtvaardig, ook niet Eén,
er is niemand die verstandig is,

Zij die niet rechtvaardig zijn, worden gezien djsi#e nog niet tot geloof zijn gekomen.
Dat weten we omdat iemand die tot geloof komt, déod als rechtvaardig wordt gezien.

Genesis 6:9
Dit zijn de afstammelingen van Noach. Noach was reehtvaardig, oprecht man onder zijn
tijdgenoten. Noach wandelde met God.

Genesis 15:6
En hij (Abraham) geloofde in de HEERE (JHWH), er Bekende hem d&it gerechtigheid.

Genesis 18:23
En Abraham kwam dichterbij en zei: Zult U ook dehtaardigetegelijk met de goddeloze
wegvagen?

Lukas 1:6
Zij waren beiden rechtvaardig voor God en wandeldeberispelijk volgens alle geboden en
verordeningen van de Heere.



Matthels 25:46
En dezen zullen gaan in de eeuwige straf, maaead#waardigen in het eeuwige leven.

Dus, zodra we beseffen dat we allemaal zondig einallemaal schuldig, is de volgende stap om te
gaan geloven dat het Woord van God, en de belg@iarGod waar zijn.

Dus, de gerechtigheid van God werd werkelijkheiehteve ons bewust werden van onze zonden. We
zijn ons nu ook bewust van de gerechtigheid van gaodler de zonde, of het overtreden van de Wet, en
zien nu ook de gerechtigheid van God door onze dlegdesjoea. Daar gaat Paulus hierna op in.

Romeinen 3:21-31
Maar nu is zonder de wet gerechtigheid van God g@eogard, waarvan door de Wet en de
Profeten is getuigdhamelijkgerechtigheid van God dobet geloof in Jezus Christus (Messias
Jesjoea), tot allen en over allen die geloven, veans geen onderscheid. Want allen hebben
gezondigd en missen de heerlijkheid van God, erderoiom niet gerechtvaardigd door Zijn
genade, door de verlossing in Christus Jezus (lles3esjoea). Hem heeft God openlijk
aangewezen als middel tot verzoening, door hetofelo Zijn bloed. Dit was om Zijn
rechtvaardigheid te bewijzen vanwege Yabrbij latengaanvan de zonden die eertijds hadden
plaatsgevonden onder de verdraagzaamheid van KBpdeed ditom Zijn rechtvaardigheid te
bewijzen nu in deze tijd, zodat Hijzelf rechtvagrii én rechtvaardigt degene die uit het geloof
in Jezus (Jesjoea) is.

Dus door het werk van Jesjoea zijn we gerechtvgdrtdit redding, en wordt aan onze vroegere zonden
"voorbij gegaan” (Pesach/Passover).

Onze werken dragen niet bij aan onze redding. @rez&en hebben de redding niet als doel. Ze hebben
een ander doel, en Paulus zal dat later gaan lespr®p dit moment wil Paulus duidelijk maken dat
onze werken van de Wet niet hetzelfde zijn als dwken van de Wet van Jesjoea. Zijn werken
verleenden ons redding. Onze gehoorzaamheid a#fetdeeeft een ander doel, buiten de redding om.

Waar is dan de roem? Hij is uitgesloten. Door wellet? Van de werken? Nee, maar door de wet
van het geloof. Wij komen dus tot de slotsom dateés&s door het geloof gerechtvaardigd wordt
zonder werken van de Wet. @f Godalleen de God van Joden? En niet ook van heideden?
ook van heidenen. Het is toch immers Eéndezelfdé&od, Die besnedenen rechtvaardigen zal
uit het geloof en onbesnedenen door het geloofnDwig dan door het geloof de Wet teniet?
Volstrekt niet, maar wij bevestigen de Wet.

Dus, Paulus bevestigt hier verschillende dingen:

1) Onze gehoorzaamheid is niet voor redding, maagavolg van ons geloof. We geloven het
Woord van God als waarheid en dat is ons geloahd& we geloven dat het Woord van God
waar is, doen we, of gehoorzamen we wat waar igevsl dat geloof . Zo makkelijk is het.

2) Paulus zegt ook dat God de God is van heidendo@en. Dat betekent dat God geen verschil
maakt tussen gehoorzaamheid aan de ene wet vodod#sn en aan een andere wet voor de
heidenen. Dat zou raar zijn. Hij behandelt onsnadlal gelijk en iedereen krijgt dezelfde
zegeningen en vrijheid, volgens dezelfde volmaakit. We hebben dit al behandeld in de
Paulinische Paradox Serie.



3) Het belangrijkste, wat Paulus heel, heel erglelyk wil maken is dat onze gehoorzaamheid
in het geloof helemaal niets te maken heeft mee oadding, maar dat betekent niet dat we de
Wet van God ten val brengen. De Wet van God is NSJGEDS INTACT. We moeten de Wet
van God handhaven en gehoorzamen. Daarmee komeéerweebij het feit dat Paulus de brief
opent door te zeggen dat Gods genade ons naahdergaamheid in het geloof brengt.

Nadat we dit allemaal hebben gezegd, gaan we lymaals lezen.

Romeinen 3:27-31
Waar is dan de roem? Hij is uitgesloten. Door wellet? Van de werken? Nee, maar door de wet
van het geloof. Wij komen dus tot de slotsom daméss door het geloof gerechtvaardigd wordt
zonder werken van de Wet. @f Godalleen de God van Joden? En niet ook van heideden?
ook van heidenen. Het is toch immers Eéndezelfd&od, Die besnedenen rechtvaardigen zal
uit het geloof en onbesnedenen door het geloofnDwig dan door het geloof de Wet teniet?
Volstrekt niet, maar wij bevestigen de Wet.

Verder met hoofdstuk 4...

Paulus neemt dan Abraham om zijn punt duidelijijngken, omdat we begrijpen dat Abraham, vanwege
zijn geloof, gezien wordt als een rechtvaardig man.

Genesis 15:6
En hij (Abraham) geloofde in de HEERE (JHWH), e Bekende hem d&dt gerechtigheid.

Paulus bespreekt dit hier...Paulus zegt dat Abrageloofde, hij vestigde zijn geloof, daarna werg hi
als rechtvaardige gezien, zelfs nog voordat Abratla Wet van God gehoorzaamde.

Romeinen 4:1-5
Wat zullen wij dan zeggen dat Abraham, onze vadet, het vlees betreft verkregen heeft?
Immers, als Abraham uit werken gerechtvaardigtiegft hij iets om zich op te beroemen, maar
niet bij God. Want wat zegt de Schrift? En Abraha@eloofde God, en het is hem tot
gerechtigheid gerekend. Aan hem nu die werkt, wbettloon niet toegerekend naar genade,
maar naar wat mememverschuldigd is. Bij hem echter die niet werkt, mgelooft in Hem Die
de goddeloze rechtvaardigt, wordt zijn geloof gerektot gerechtigheid.

Maar, dat betekent niet dat Abraham zich onthield ket gehoorzamen van de Wet van God.

Genesis 26:5
Omdat Abraham Mijn stem gehoorzaamd heeft en Mioerschriften, Mijn geboden, Mijn
verordeningen en Mijn wetten in acht genomen heeft.

Vervolgens komt Paulus met een ander voorbeeldybetbeeld van David ... om te laten zien hoe
vergeving in het geloof voor iedereen geldt ... giooft .... en daarna haalt hij weer het voortheain
Abraham aan ... en hij doet dit om te laten zierh@a prima is dat de heidenen tot geloof komeman
om te laten zien dat het prima is als ze, nad#ébtzgeloof zijn gekomen, nog veel tijd nodig hebloam

de besnijdenis te begrijpen en te gehoorzamerals dat ook het geval was bij Abraham ...

Romeinen 4:6-12
Zoals ook David de mens zalig spreekt aan wie Gudahtigheid toerekent, zonder werken:



Welzalig zijn zij van wie de ongerechtigheden versge en van wie de zonden bedekt zijn,
welzaligis de man aan wie de Heere de zonde niet toerekent.

Geldtdeze zaligspreking nalleenvoor besnedemenserof ook voor onbesnedenensefd Wij
zeggen immers dat aan Abraham het geloof gerelkemat igerechtigheid. Hoe is hieémdan
toegerekend? Toen hij besneden was of als een medese? Niet als besnedene, maar als
onbesnedene! En hij heeft het teken van de besigjdentvangenals een zegel van de
gerechtigheid vamet geloof dat hij hadtoen hijnog onbesneden was, opdat hij een vader zou
zijn van allen die gelovenhoewel zijonbesnedereijn, opdat ook hun de gerechtigheid
toegerekend zou worden; en om een vader te zijrheandiebesnederzijn, voor hennamelijk

die niet alleen besneden zijn, maar die ook wamdielede voetsporen van het geloof van onze
vader Abrahandlat hij hadtoen hijnogonbesneden was.

Vergeet niet dat Paulus, even hiervoor zei dat ag steeds de Wet van God moeten houden, en daar
hoort ook de besnijdenis bij. Het punt dat Paulies Wil maken is dat gehoorzaamheid ons geen recht
geeft op redding ... maar dat we de belofte vadirngdontvangen door geloof ... Dat is wat Paulus wi
zeggen .... maar verwar dat niet met het idee éatlewwet van God helemaal niet hoeven te houden ...
Paulus gaat alleen meer gedetailleerd in op denredede Wet van God te houden, of meer specifiek,
waar het houden van Gods Wet juist niet voor beidach we kunnen er onze redding niet door krjge

Zoals hij hier uitlegt ...

Romeinen 4:13-15
Want niet door de Wet is de belofte aan Abrahanzipf nageslachtgedaandat hij een
erfgenaam van de wereld zou zijn, maar door dechégheid van het geloof. Immers, als zij die
uit de Wet zijn, erfgenamen zijn, is het geloof deninhoud geworden en is de belofte
tenietgedaan. De Wet brengt immers toorn teweegit wamar geen Wet is, is ook geen
overtreding.

Paulus wil zeggen dat als de beloften van Abrahfgmleid zouden worden van het volgen van de Wet
van God, dit dan niet op basis van het geloof zjor) maar de belofte was gebouwd op het geloof.

Paulus laat hier nog een heel interessant punt zien
De Wet brengt immers toorn teweeg, want waar gesrisyis ook geen overtreding.

De Wet brengt toorn, want we zijn allemaal ongehaam geweest aan de Wet. Denk aan de wet van de
zonde en de dood. We hebben allemaal gezondiggerdienen daardoor de toorn van de dood.

Maar, dat betekent niet dat we de Wet moeten wegdwadat het tweede punt van Paulus is, dat als je
de Wet wegdoet, er geen zonde is, omdat de zono gedefinieerd door de Wet.

..want waar geen wet is, is ook geen overtreding.

Dus weten we dat de Wet van God nog steeds getdlit e zonde bestaat nog steeds, en zonde wordt
gedefinieerd door de Wet van God.

Paulus gaat dan terug naar het onderwerp dat adtdselvan God gebouwd en gefundeerd zijn op



geloof.

Romeinen 4:16-25
Daaromis het uithetgeloof, opdat hezou zijnnaar genade, met als doel dat de belofte zeker zou
zijn voor het hele nageslacht, niet voor dat watlaiWet alleen is, maar ook voor dat wathit
geloof van Abraham is, die een vader is van orenaltoals geschreven staat: Ik heb u tot een
vader van vele volken gemaakiit was hijtegenover Hem in Wie hij geloofd heefiamelijk
God, Die de doden levend maakt, en de dingen dieazijn, roept alsof zij zijn. En hij heeft
tegen alles in gehoopt en geloofd dat hij een vadervele volken zou worden, overeenkomstig
wat gezegd was: Zo zal uw nageslacht zijn. En veetwakt in het geloof, heeft hij er niet op
gelet dat zijn eigen lichaam reeds verstorven whg was ongeveer honderd jaar oud — en dat
ook de moederschoot van Sara verstorven was. Emegjt aan de belofte van God niet
getwijfeld door ongeloof, maar werd gesterkt in geloof, terwijl hij God de eer gaf. Hij was er
ten volle van overtuigd ddbod ook machtig was te doen wat beloofd was. Daaromigdiet
hem tot gerechtigheid gerekend. Nu is het nieealler wille van hem geschreven dat het hem
toegerekend is, maar ook ter wille van ons, aan ek zal worden toegerekend, aans
namelijkdie geloven in Hem Die Jezus (Jesjoea), onze Hagrde doden opgewekt heeft, Die
om onze overtredingen is overgeleverd, en opgeamkbnze rechtvaardiging.

Paulus gaat in hoofdstuk 5 verder met dit onderwerp

Romeinen 5:1-14
Wij dan, gerechtvaardigd unetgeloof, hebben vrede bij God door onze Heere JEhustus
(Messias Jesjoea). Door Hem hebben wij ook de tapyarkregen door het geloof tot deze
genade waarin wij staan, en wij roemen in de hqodeheerlijkheid van God. Efat niet
alleen, maar wij roemen ook in de verdrukkingendatwij weten dat de verdrukking
volharding teweegbrengt, en de volharding ondeimameén de ondervinding hoop. En de hoop
beschaamt niet, omdat de liefde van God in onzehaitgestort is door de Heilige Geest, Die
ons gegeven is.

Want toen wij nog krachteloos waren, is Christuslefpestemde tijd voor goddelozen
gestorven. Want bij hoge uitzondering zal iemandr\een rechtvaardige sterven; hoogstens
immers heeft iemand de moed om voor de goeeleste sterven. God echter bevestigt Zijn
liefde voor onglaarin dat Christus voor ons gestorven is toen wij noglaains waren. Veel
meer dan zullen wij, nu wij gerechtvaardigd zijroddijn bloed, door Hem behouden worden
van de toorn. Want als wij, toen wij vijanden wareret God verzoend zijn door de dood van
Zijn Zoon, hoeveel te meer zullen wij behouden veordoor Zijn leven, omdat wij verzoend
zijn. Endit niet alleen, maar wij roemen ook in God, door adeere Jezus Christus (Messias
Jesjoea), door Wie wij nu de verzoening ontvangsybbn.

Daarom, zoals door Eén mens de zonde in de werglekiomen, en door de zonde de dood, en
zo de dood over alle mensen is gekomen, in wi@ gézondigd hebben. Want totdat de et
kwam was emwelzonde in de wereld. Zonde wordt echter niet todgare als er geen Wet is.
Toch heeft de dood geregeerd van Adam tot Mozestdeover hen die niet gezondigd hadden
met eenzelfde overtreding als Adam, die een vodidhieeran Hem Die komen zou.”

We moeten hier even stoppen. Wat bedoelde Paldadipzei:

“Daarom, zoals door Eén mens de zonde in de wesegldkomen, en door de zonde de dood, en



zo de dood over alle mensen is gekomen, in wi@ glezondigd hebben. Want totdat de \dlet
kwam was ewel zonde in de wereld. Zonde wordt echter niet todgare als er geen Wet is.”

We kennen allemaal de gebeurtenissen uit Genedis zonde van Adam ... hoe hij faalde om de tiin t
beschermen zoals hem was opgedragen, en zo viarExiahzelf de zonde in de wereld bracht.

Dus Adam kreeg de Torah, of instructie. Hij slaagdaiet in de Wet van God te houden, en zondigde
dus. Zonde leidt tot de dood. Dus we begrijpen manem Paulus dit concept de "wet van de zonde en
de dood" noemt.

Paulus zei ook dit, en het is HEEL belangrijk ...

“..Want totdat de Weer kwam was erwel zonde in de wereldZonde wordt echter niet
toegerekend als er geen Wet is.

Veel mensen geloven dat de Wet van God pas bij Memgd gegeven. Maar dat is alleen het moment
dat de Wet werd opgeschreven. Het Woord van Gakisvig en onveranderlijk. Wat gisteren zonde
was, zal dat vandaag ook zijn, en voor altijd. Bagit Paulus hier. Het gaat erom dat als de zonde al
bestond voordat de Wet aan Mozes werd gegeven, aelevdi God al moet hebben bestaan voordat
Mozes die ontving. Waarom? Omdat als de zonde &esta Wet ook bestaat. De Wet van God werd
gewoon mondeling doorgegeven. Daarom wist Noa¢kenesis 7 al wat reine en onreine dieren waren.
Daarom wist Kain dat moorden verkeerd was. Daarastew Kain en Abel welk specifiek offer er
moest worden gebracht (Genesis 4). Het boek Gehasdisiiet de intentie om ons de Wet van God te
leren. Daar zijn andere boeken voor. Als je verosted dat de Wet van God nog niet bestond, enkel e
alleen omdat de Wet van God niet volledig werd spgeeven in Genesis, is dat hetzelfde als de
veronderstelling dat dit het doel was van het iBekesis. Dat was duidelijk niet het geval ... eszal

is aangetoond, hadden ze de Torah al voordat Mtizespschreef.

Hierna legt Paulus uit hoe de daden van Jesjoed®resdding schenken door genade ...

Romeinen 5:15-21
Maarhet ismet de genadegave niet zoals met de overtredingt & door de overtreding van
de ene velen gestorven zijn, veel meer is de gevead&od en de gave dode genade die er is
door de ene mens Jezus Christus, overvioedig géweesvelen. Emet is metle gave niet
zoalshet wagdoor de ene die zondigde. Want de veroorddéidgleten gevolge van Eén
overtredingwel tot verdoemenis, maar de genadegave bij vadeti@dingen tot rechtvaardiging.
Want als door de overtreding van de ene de doashgerd heeft door de ene, veel meer zullen
zZij die de overvioed van de genade en van de ganvalg gerechtigheid ontvangen, in het leven
regeren door de EneamelijkJezus Christus (Messias Jesjoea).

Zoals dus door Eén overtredidg veroordeling gekomenaser alle mensen tot verdoemenis, zo
komtook door Eén rechtvaardighaie genadever alle mensen tot rechtvaardiging Veat

leven. Want zoals door de ongehoorzaamheid vam@&enens velen als zondaars aangemerkt
worden, zo zullen ook door de gehoorzaamheid vaBndevelen als rechtvaardigen aangemerkt
worden. De wet echter kwam er nog bij opdat detoding zou toenemen, maar waar de zonde
is toegenomergaaris de genade meer dan overvloedig geweest, opdataks de zonde
geregeerd heeft tot de dood, zo ook de genadeegrmuen door gerechtigheid tot het eeuwige
leven, door Jezus Christus (Messias Jesjoea), beeee.



Romeinen 6:1-4
Wat zullen wij dan zeggen? Zullen wij in de zondigzbn, opdat de genade toeneemt? \olstrekt
niet! Hoe zullen wij, die aan de zonde gestorvgn, ziog daarin leven? Of weet u niet dat wij
allen die in Christus Jezus (Jesjoea de Messiag)oge zijn, in Zijn dood gedoopt zijn? Wij zijn
dan met Hem begraven door de doop in de dood, @yeaials Christus (Messias) uit de doden
is opgewekt tot de heerlijkheid van de Vader, zk w{ in een nieuw leven zouden wandelen.

Het lijkt erop dat Paulus het leuk vindt om mengede war te brengen, maar deze vraag slaat Alles.
onze zonde nodig is voor Gods genade, en de ge@ad€od goed is, waarom is het dan niet goed als
we vaker zondigen, zodat er meer genade is? Dex@nafat zonde het overtreden van de Wet van God
is. (1 Johannes 3:4).

Paulus zegt onvermurwbaar NEE, We moeten NIET gamdi

... en als hij zegt dat we niet moeten zondigegt bhg dus eigenlijk dat we de Wet van God moeten
gehoorzamen (1 Johannes 3:4).

Om dit verder uit te leggen, stelt Paulus een andedangrijke vraag ... als we in de Messias zijn
gestorven en onze zonde met Hem stierf, en wedezt ginden dat we aan onze zonde zijn gestorven,
waarom zouden we dan willen blijven zondigen?

“...00K wij in een nieuw leven zouden wandelen.”

Dat nieuwe leven waar we in moeten wandelen is devah God. De Wet is de manier van leven die
we moeten bewandelen. Daarvoor, in ons oude lalergude mens, wandelden we in de zonde. Nu, in
ons nieuwe leven, als nieuwe mens, moeten we Wetazan God wandelen.

Het oude is de vroegere manier van leven ... imean het nieuwe, is de Wet van God, de Tordfet..
is de nieuwe manier van leven in het geloof.

Paulus leert niets nieuws ... alleen wat al waa. wa

Spreuken 6:23
Want een gebod is een lamp, en onderricht is ebén bestraffingeren vermaning zijn de weg
van het leven,...

Paulus legt verder uit. Hij laat zien hoe we zigstprven aan de zonde, en de dood dus niet langer
verdienen. Dat brengt ons bij de conclusie van uauwlat we niet langer onder de wet van de zonde en
de dood staan.

Dit alles is nu in volle gang, omdat we dagelijksrddem sterven ... maar we zullen de Wet van God
niet perfect volgen, en niet volledig vrij zijn vae zonde, tot het moment van de opstanding als onz
nieuwe lichamen alleen maar verlangen om de WetGaah te doen en niet meer de manieren van het
vlees.

Romeinen 6:5-11
Want als wij met Hem één plant zijn geworden, gadgmaakaan Hemin Zijn dood, dan zullen
wij ook aan Hem gelijk zijnn Zijn opstanding. Dit weten wipch dat onze oude memnset Hem
gekruisigd is, opdat het lichaam van de zonde tgat®an zou worden en wij niet meer als slaaf



de zonde zouden dienen. Want wie gestorven igcistens vrij van de zonde. Als wij nu met
Christus gestorven zijn, geloven wij dat wij ook tntddem zullen leven. Wij weten toch dat
Christus, nu Hij is opgewekt uit de doden, niet materft. De dood heerst niet meer over Hem.
Want wat Zijn sterven betreft, is Hij voor eens atijd voor de zonde gestorven, en wat Zijn
leven betreft, leeft Hij voor God. Zo dient ook eelf te rekenen als dood voor de zonde, maar
levend voor God in Christus Jezus (Messias Jesjonag Heere.

We zijn gestorven aan de zonde en het natuurliféeigd: de dood ... We zouden het belang moeten
inzien van niet meer zondigen, oftewel de Wet vaxl @illen gehoorzamen zoals die is bedoeld ... de
gehoorzaamheid van het geloof waarmee Paulus diefepende.

Nu komen we bij een ander controversieel vers, beemiet onder de wet zijn, maar onder de genade.
Dit vers is misschien wel één van de meest verkieeglepen verzen van Paulus.

Romeinen 6:12-14
Laat de zonde dan niet in uw sterfelijk lichaamereg om aan de begeerten daarvan te
gehoorzamen. En stel uw leden niet ter beschikkasn de zonde als wapens van
ongerechtigheid, maar stel uzelf ter beschikking @d, alsmenserdie uit de doden levend
geworden zijnEnlaat uw leden wapens van gerechtigheigh voor God. Wantde zonde zal
over u niet heersenU bent namelijk niet onder de wet, maar ondegeeade.

Zie je dat hij zegtide zonde zal over u niet heersen.”

Daarmee zegt hij dat er een moment is geweest wada@onde het wel voor het zeggen had in ons
leven.

En dat betekent dat we eensitier de zondewaren.

Je zou kunnen zeggen, dat Paulus niet spreekt‘onder de zondezijn, maar zegt dat we niet langer
“onder de wétzijn.

En daar gaat het mis.

Ondanks dat het precies dezelfde zin is, makemwdefout dat Paulus in de eerste helft van zin zi
over één ding spreekt en in de tweede helft vazirdever iets anders spreekt.

Jullie zijn vanuit de Bijbelse hermeneutiek vadtdred met de zinsnede... context, context, context.
Context is alles ...

Denk hier even over na ... iets in deze wet, waanigt meer onder staan, heeft betrekking op ddezon
die geen heerschappij meer over ons heeft.

De wet waar we niet meer onder staan heeft ookeatsaken met het niet onder de zonde staan.
Dat is wat er in de context staat, in exact deeetid.

Je zou denken dat dit makkelijk te snappen is, reaarleerstellig vooroordeel is heel moeilijk @t |
hoofd te krijgen.



Overweeg dit eens...

Stel dat Paulus in Romeinen 6:14 inderdaad zouijEmvnaar het niet langer onder de Wet van God
zijn ... bedoelde Paulus dan dat we niet onder eiedh God zijn omdat we niet onder de zonde zijn?

Als we niet meer onder de Wet van God of Torah d@gn zou Paulus de Wet van God gelijk stellen aan
zonde.

Is de Wet van God zonde?
Je denkt misschien, niemand zou het in zijn hoalérhom de Wet van God zonde te noemen, maar dat
is PRECIES wat Romeinen 6:14 aangeeft als je hdééest ... en de context dus verkeerd begrijpt ...

Maar alleen als de wet, die Paulus hier vermekltMgt van God is.

Romeinen 6:14
Want de zonde zal over u niet heersen. U bent njgmedt onder de wet, maar onder de genade.

Eigenlijk anticipeert Paulus op deze mogelijke vammwng, het lijkt erop dat hij eraan gewend is oitn u
de context te worden gehaald. In het volgende Hsbokdstelt hij namelijk deze vraag;

Romeinen 7:7
Wat zullen wij dan zeggen? Is de Wet zonde? Vdisineet! Ja, ik zou de zonde niet hebben leren
kennen dan door de Wet. Ik zou immers ook niet genwvbebben dat begee#ende wasals de
Wet niet zei: U zult niet begeren.

Dus kunnen we aan de hand van de Wet van God Imewalezonde is.

De Bijbel leert ons dat het overtreden van de VE@et@od zonde is.

1 Johannes 3:4
leder die de zonde doet, doet ook de wetteloosheidt de zonde is de wetteloosheid.

Bedenk dat het Hebreeuwse woord "wet" gewoon 'lictig" betekent.

Dus de Wet van de Zonde is een instructie die telgeWet van God in gaat.

Je zou deze instructie, net als Paulus, "de Wetleatonde" kunnen noemen.

Ons vlees geeft ons “instructies” die ingaan tedgimstructies, de Torah, van God.

Instructies om te zondigen.

We kunnen dat, net als Paulus, de Wet van de Zooemen.

Verderop, in hoofdstuk 7 gaan we er verder op ianae instructies om te zondigen vandaan komen.

We gaan verder...



Zonde, of het overtreden van Gods instructiest leidde dood. We weten dit al vanaf de schepping e
daarom heeft Paulus het in de voorgaande hoofdstulskhandeld, wat ons natuurlijk de context geetft.

Genesis 2:16-17
En de HEERE (JHWH) God gebood de mens: Van alledmowan de hof mag u vrij eten, maar
van de boom van de kennis van goed en kwaad, daanmag u niet eten, want op de dag dat u
daarvan eet, zult u zeker sterven.

Ruim voor Romeinen 6 heeft Paulus deze kwestielahideld.

Romeinen 5:12
Daarom, zoals door Eén mens de zonde in de wexgjdkiomen, en door de zonde de dood, en zo
de dood over alle mensen is gekomen, in wie alkaogdigd hebben.

Dus leert onze Schepper ons door Genesis, Paulug, andere Schriftgedeelten, dat de "Wet van de
Zonde" de dood brengt.

Natuurlijk is dit een andere instructie of wet.
Paulus noemt dit de 'Wet van de Zonde en de Dood'.

We verzinnen dit concept niet om je in de war tengen. We zullen je laten zien dat dit het
belangrijkste punt is in hoofdstuk 6 en 7 dat Pauuzijn slotbetoog bevestigt.

Als je ons nog niet kan volgen, heb dan nog evelulge we komen straks bij het onderwijs dat Paulus
geeft over de Wet van de Zonde en de Dood.

Wij veronderstellen dus dat Paulus in Romeinen @ié#d concept "Wet van de Zonde en de Dood"
introduceert, en dat hij het in deze context npeicefiek heeft over de Wet van God.

Dat betekent dat Paulus niet zegt dat we niet oddékVet van God" zijn, maar dat hij zegt dat wet ni
langer onder de "Wet van de Zonde en de Dood" zijn.

We willen voorstellen dat Paulus leert dat als otegeloof komen, de dood van onze Messias ons in
staat stelt om vrij te zijn van de slavernij vanziade, en de dood te overwinnen, dus ... zijn ige n
langer onder de wet van de zonde en de dood, mdar de genade.

We zijn niet langer onder de "Wet van de Zondeebddod."

Als je dit vreemd in de oren klinkt, dan denken @af enige aarzeling om deze uitleg te aanvaatusn,
resultaat is van jaren van christelijke indoctri@atlie velen heeft laten geloven dat Paulus zagine
niet onder de Wet van God staan, ... want we zy#leranuit dezelfde context laten zien waar Pabkis
duidelijk aangeeft.

We hebben aangegeven, dat uit de context blijkinganhiet langer onder de heerschappij van de zonde
zijn ... en dat dit te maken heeft met een wet waaniet meer onder staan. Vervolgens heeft Pdudts
over de "Wet van de Zonde"; dat is niet alleen ltsl anders dan de "Wet van God", de "Wet van de
Zonde" is zelfs precies het tegenovergestelde ead\kt van God" ... omdat Paulus zegt dat zonde het
overtreden is van de "Wet van God".



Toch zullen velen volhouden dat Paulus in RomeiBidd spreekt over de "Wet van God", terwijl dat
exact het tegenovergestelde is van de contextalii® ons geeft.

Zie je dat er in Romeinen 6 nergens een specifisideling wordt gemaakt van de "Wet van God", zodat
we gedwongen worden om uit de context te bepalesr oxelke wet of instructie Paulus het in
Romeinen 6:14 heeft?...En dat kunnen we ALLEEN db@r de directe context te onderzoeken.

Laten we dus de context van Romeinen 6:14 onthullen

We hebben al aangetoond dat de wet, waarvan Pzedisiat we er niet meer onder zijn, te maken heeft
met de wet van de zonde, en hoe deze wet heerscbappons heeft, en ons in slavernij houdt.

Romeinen 6:14
“Want de zonde zal over u niet heersen. U bent ngmett onder de wet, maar onder de genade.

In hetzelfde hoofdstuk zegt Paulus dat de dood dessrschappij meer heeft over de Messias, en
daardoor mogen wij leven en heeft de dood ook fjeenschappij meer over ons.

Romeinen 6:8-9
Als wij nu met Christus gestorven zijn, geloven dajt wij ook met Hem zullen leven. Wij weten
toch dat Christus, nu Hij is opgewekt uit de dodaat meer sterft. De dood heerst niet meer over
Hem.

Dus volgens de context, die relatie heeft met fedt'onder de wétzijn, leren we dat zowel de zonde
als de dood geen heerschappij meer over ons hebben.

Zonde en dood heersen niet meer over ons ... tstenvolgens de context ...

Dus suggereren wij dat Paulus niet leert dat wé meer onder de Wet van God zijn, maar in plaats
daarvan leert, dat we niet onder &¢et van de Zonde en de Ddoxijn?

Ja, dat is precies wat we zeggen.

Er zullen mensen zijn die te vaak hebben geho@tpPdulus leert, dat we niet onder de Wet van God
zijn, maar onder de genade, dus laten we Paultiaaelhet woord.

Vergis je niet, de wet waar we volgens Paulus miegr onder staan, wordt heel, heel duidelijk gertbem
als je blijft doorlezen na Romeinen 6:14.

Paulus besluit dit onderwerp, en vat het samen, ee paar verzen later te zeggen:

Romeinen 8:1-2
DUS er is NU..(merk op hoe de woorden “dus” en “nu” worden gekiruop een manier dat het
een conclusie en samenvatting geeftpus is er nu geen verdoemenis voor hen die insiiwi
Jezus (Messias Jesjoea) zijn, die niet naar hesweandelen, maar naar de Geest. Want de Wet
van de Geest van het leven in Christus Jezus (Ekeskisjoea) heeft mij vrijgemaakt vBiE
WET VAN DE ZONDE EN VAN DE DOOD .



Dit zou je nu beter moeten begrijpen .

Genade is het ontvangen van vergeving voor hetiregem van de Wet van God, wat zonde is. Zonde
leidt tot de dood. Dus, als we onder de genade d@gn zijn we vrij van de gebondenheid van de zonde
en de dood, die het gevolg van was van die oveniged

Dus zijn we niet bevrijd van de "Wet van God," maamplaats daarvan bevrijd van de "Wet van de
Zonde en de Dood."

Het is niet logisch dat we door genade niet medepde Wet van God staan. Als er geen Wet van God
was, zou er geen zonde zijn, en de Wet van God -twete kennen, en dan zouden we geen genade
nodig hebben.

En dat is natuurlijk precies wat Paulus hier wiggen:

Romeinen 7:7
Wat zullen wij dan zeggen? Is de Wet zonde? Viisteet! Ja, ik zou de zonde niet hebben leren
kennen dan door de Wet. Ik zou immers ook niet genwvbebben dat begeerdende wasals de
Wet niet zei: U zult niet begeren.

Als er geen Wet van God was, zou er geen zondeAdgner niet zoiets als zonde was, dan zouden we
om te beginnen helemaal geen genade nodig hebben.

Zoals Psalm 119 ons leert, geeft Paulus aan ddtaieyan God van waarde is om ons te wijzen op wat
zonde is, en ons dus de juiste manier van wandete ... de Wet van God is vrijheid en vreugde!

Dus als de context iets betekent, dan moeten walemnaal begrijpen dat Paulus nooit heeft gezegd da
we niet onder de Wet van God staan. We kunnerzaggen dat Paulus ooit zoiets heeft geleerd.

We kunnen wel zeggen dat Paulus leerde dat wen@et onder de "de Wet van Zonde en Dood" staan.
...de Wet van Zonde en Dood is het tegenovergesteld de Wet van God en Leven.
Laten we verder gaan met de rest van hoofdstuk 6.
Romeinen 6:15
Wat dan? Zullen wij zondigen omdat wij niet onderwdet maar onder de genade zijn? Volstrekt
niet!
Dus Paulus beantwoordt een vraag, die volgens lesteldg zou kunnen worden. Als we in geloof door
genade niet meer onder de straf van onze zondan, annen we dan niet zonder probleem blijven
zondigen?
Paulus zegt nee. We moeten niet zondigen ... kgl Z80lstrekt niet". En als zonde het overtredem v
de Wet van God is, zoals hij dat eerder in Romeoraerwees, dan zegt Paulus dat we de Wet van God

nog steeds moeten gehoorzamen.

Paulus is heel duidelijk dat het ontvangen van depgeen excuus is om Gods Wet niet te volgen.



Romeinen 6:15
Wat dan? Zullen wij zondigen omdat wij niet onderwdet maar onder de genade zijn? Volstrekt
niet!

Paulus legt dit vervolgens uit in termen van slajenoor meer informatie over dit onderwerp,
verwijzen wij naar onze studi€&érechtigheid gebodén!

Er zijn twee soorten slaven, we dienen God doorgeéborzamen van Zijn Wet, dan ben je slaaf van
gerechtigheid, of we dienen de zonde door Zijn Wetvertreden, dan ben je slaaf van de zonde.

Dat zijn onze enige opties. Het gaat er hier nnetod we Gods Wet niet meer hoeven te gehoorzamen.
Die optie wordt ons niet gegeven.

Paulus sluit af door te zeggen dat het slaaf A de gerechtigheid ons leidt naar het eeuwigenleve
maar dat het slaaf zijn van de zonde ons leidt daatood. Nogmaals, Paulus geeft gewoon aan dat we
niet langer onder de Wet van Zonde en Dood staaar onder de genade.

Romeinen 6:16-23
Weet u niet dat aan wie u uzelf als slaaf ter bhi&koig stelt tot gehoorzaamheid, u slaaf bent
van wie u gehoorzaamt: 6f van de zonde, tot de ddddvan de gehoorzaamheid, tot
gerechtigheid? Maar God zij dank: u wasl slaaf van de zonde, maau bent u van harte
gehoorzaam geworden aan het voorbeeld van de learaan u overgegeven bent. En,
vrijgemaakt van de zonde, bent u dienstbaar gemaakt de gerechtigheid. Ik spreek op
menselijke wijze vanwege de zwakheid van uw vlgémt zoals u uw leden beschikbaar gesteld
hebt ten dienste van de onreinheid en varrdavetteloosheid tot danderewetteloosheid, stel
zo nu uw leden beschikbaar ten dienste van de Iyagheid, tot heiliging.

Want toen u slaaf van de zonde was, was u vrijai@nmzien van de gerechtigheid. Wat voor
vrucht dan had u toen van de dingen waarover uraicechaamt? Immers, het einde daarvan is
de dood. Maar nu, van de zonde vrijgemaakt en aahdienstbaar gemaakt, hebt u uw vrucht,
die tot heiligingleidt, met als einde eeuwig leveiWant het loon van de zonde isle dood, maar

de genadegave van God is eeuwig leven, door Jemists (Messias Jesjoea), onze Heere.

In de HSV Bijbel, en ook in andere vertalingenastaoven hoofdstuk 7 de titeNMfij van de wet.”
Is dat niet een interessante titel na hoofdstuk 6 ?

Op basis van hoofdstuk 6 geloven velen ten onredateve, vanwege de genade, niet meer onder de
"Wet van God" zijn. We hebben echter net laten danwe door genade niet meer onder de "wet van
zonde en dood" zijn.

De kopjes in de verschillende vertalingen zijn ddervertalers zelf toegevoegd. Het kopje "Vrij \cin
wet", boven hoofdstuk 7, is daar niet door Paukergezet.

De titel wil de lezer laten geloven dat we vrijzjan de Wet van God, hoewel Paulus net de |ala¢tite
van hoofdstuk 6 heeft besteed aan het vertellenvdatlaven zijn van de Wet van God, en geen slaven
van de zonde moeten zijn.



Laten we dit deel van hoofdstuk 7 lezen...

Hoofdstuk 7:1
Of, broeders, weet u niet — ik spreek immers tatsea die de wet kennen — dat de wet over de
mens heerst zolang hij leeft?

Op dit puntmoeterwe even stoppen. Paulus heeft het hier tegen meheale Wet van God, de Torah,
kennen. Helaas begrijpen de meeste christelijkeaderde Torah vandaag de dag niet. Natuurlijk is er
een enkeling die meer begrijpt dan de meesten, d@agaliteit is, dat de details van gehoorzaamheid
aan de Torah, voor velen verborgen zijn.

Dat blijkt bijvoorbeeld uit de reacties die je kunt krijgen als je de Torah wilt gehoorzamen:

1) Waarom stenigt u de mensen niet?
2) Brengt u ook offers in uw achtertuin?
3) Waarom verwerpt u de genade?

Zulke vragen laten alleen maar zien dat zo iemaetdap de hoogte is van Torah. Dat is begrijpelijk
omdat er over het algemeen wordt geleerd dat leebeiangrijk is om de hele Wet te begrijpen.

Dus, doordat Paulus zegt dat dit gedeelte bestestt®©OR HEN DIE DE TORAH KENNEN, begint
hij dit gedeelte eigenlijk door te zeggen "het atlig als je de Torah begrijpt voordat je dit heofit
verder leest, want ik schrijf tot hen die de Tokahnen."

Velen lezen dit gedeelte terwijl ze de Torah nigtrken, en gaan er vanuit dat we niet onder de et v
God zijn. Ze negeren de opmerking die Paulus heakinover de beoogde doelgroep volledig.

Weet je nog dat Paulus al vanaf hoofdstuk 6 heefeovezen dat we niet meer onder de Wet van Zonde
en Dood zijn? En de wet van zonde en dood wordchresen als het overtreden van de Wet van God,
wat zonde is, en waarop de doodstraf volgt.

Er zijn echter mensen die de context van Pauluenvieranderen, en hem laten zeggen dat we niet
meer onder de Wet van God zijn.

In de context gaat het nog steeds over het gehmerzaan de Wet van God in geloof en hoe we niet
meer onder de Wet van Zonde en Dood zijn.

Paulus is geen besluiteloze schizofreen ... hijagilijk te begrijpen, ja, maar zijn conclusies lamin
ieder geval overeen met de context ... dus latedigvgebruiken.

Laten we de rest lezen...

Hoofdstuk 7:2-3
Want de gehuwde vrouw is door de wet gebonden aanath zolang hij leeft. Als de man echter
gestorven is, is zij ontslagen van de wiet haar aarde marbond Daarom dan, als zije vrouw
van een andere man wordt terwijl haar man leeftzizaen overspelige genoemd worden. Als
haar man echter gestorven is, is zij vrij van d¢ wedat zij geen overspelige is alsdd vrouw
van een andere man wordt.



Een studie die we met betrekking tot dit onderweilfen aanraden isVerloren Schapen van Isrdéln
bovenstaande tekst wordt niet onderwezen dat wdledevan God niet meer hoeven te gehoorzamen. Er
staat dat we bevrijd zijn van de straf op het oeen van de Wet van God. We zijn vrijgemaakt van d
Wet van Zonde en Dood ... ja, het gaat om de contex

Als het gaat over onze relatie met de Scheppertwaak de metafoor van het huwelijk gebruikt. In he
huwelijk worden twee één. Als een getrouwde vrom@a(s het Huis van Israél werd genoemd - Jeremia
3:8) overspel pleegt, dan verdient ze volgens dallde doodstraf (Leviticus 20:10).

Dus opnieuw spreekt Paulus over de wet van zond#oed ... ongehoorzaamheid aan de Wet, en de
consequenties daarvan. In dit geval gebruikt Pa&isvoorbeeld van ongehoorzaamheid aan de wet
van het huwelijk, overspel, en ook dat leidt totided.

Paulus onderwijst niet dat we niet onder de Wet®ad zijn. Hij onderwijst ons dat als één van dedw
dood is, de ander vrij is van de wet op overspelddodstraf. Als je ons op dit moment niet geldefts
dan wat Paulus nog meer uitlegt met zijn metafBoobeer zelf te begrijpen of hij leert dat we zijn
bevrijd van de straf op het overtreden van de \&@et®@od, dat is de dood, of dat hij leert dat wgzaim
van wat God van ons verlangt, namelijk dat we dée\wa God houden.

Romeinen 7:5-6
Zo, mijn broedershbent u ook door het lichaam van Christus gedood médietrekking tot de
wet, opdat u aan een Ander zou toebehoramelijkaan Hem Die uit de doden opgewekt is,
opdat wij vrucht zouden dragen voor Golfant toen wij in het vlees waren, waren de
hartstochten van de zonden, digeprikkeld worden door de wet, in onze leden werkzaam
om vrucht te dragen voor de doodMaar nu zijn wij ontslagen van de wet, gestorvan dat
waaraan wij vastgebonden zaten, zodat wij in nieivivan Geest dienen, en niet in oudheid
van letter.

We zijn nu vrijgemaakt van de wet van de zondeleit tot de dood. Zie je het? Vergeet niet dat de
conclusie van hoofdstuk 6 en 7 is, dat we nietéammder de Wet van Zonde en Dood zijn.

Er zijn mensen die leren dat de Wet van God onamgen houdt.
“gestorven voor wat ons in gevangenschap hield”

Maar waar zijn we volgens Paulus voor gestorverijn.we gestorven aan de zonde (de wet van de
zonde) of zijn we gestorven aan de Wet van God®Bevan God laat de wet van de zonde zien, die
binnenin ons werkt... en daarna moeten we, doogéiebf, sterven aan die wet van de zonde.

De Wet van God kan ons niet gevangen houden inayehamheid, de Torah is vrijheid. In het
Hebreeuws betekent dit op eamife baafi lopen. De zonde beperkt ons om te leven en veaadt
gebondenheid. Zonde is onze gevangenis, die l@idietdood, niet de Wet van God.

Psalm 119:44-45
Dan zal ik steeds Uw Wet in acht nemen,
voor eeuwig en altijd.
Ik zal wandelen op ruimieaan
omdat ik Uw bevelen gezocht heb.



De geschreven code eist onze dood ... maar, wij wande de Geest.
“...zodat we dienen in de nieuwe weg van de Geesiet de oude weg van de geschreven code.”

Maar betekent het wandelen inde Geest, dat wamget volgens de Wet van God hoeven te wandelen?
Natuurlijk niet!

Paulus onderwijst wat in verband met de Geest eéWeatevan God was geprofeteerd. Het was voorzegt
dat dit zou gebeuren. We moeten in de Geest wamdsedeat we de Wet van God ZULLEN houden.

Er zijn mensen die leren dat wandelen in de Gestskbnt dat we niet in de Wet van God wandelen.
Dat is precies het tegenovergestelde van wat deBipgt.

Weet je nog dat Paulus in het begin van dit gedezi dat hij sprak tegen mensen die de Wet van God
kennen? Hij heeft het tegen de verloren schapenhearhuis van Israél. Paulus heeft het over deze
profetie, over de verloren schapen van het huidstaél, die waren gescheiden (Jeremia 3:8):

Ezechiél 36:26-27
Dan zal Ik u een nieuw hart geven en een nieuwst ge@w binnenste geven. Ik zal het hart van
steen uit uw lichaam wegnemen en u een hart vas geven. lk zal Mijn Geest in uw binnenste
geven. |k zal maken dat u in Mijn verordeningen gdelhendat u Mijn bepalingen in acht neemt
en ze houdt

Als je meer wilt weten over “wandelen in de Geestét betrekking tot de Wet van God, bekijk dan
onze studie Wandelen in de Geést

Denk eraan dat onze Messias kwam voor de verlategpen van het huis van Israél. Dit is Zijn doel.

Mattheus 15:24
Hij antwoordde en zei: Ik bealleen maar gezonden naar de verloren schapen van etvani
Israél.

Mocht iemand denken dat Paulus werkelijk zei dawwijezijn van de Wet van God, of de Wet van God
verwarren met de wet van de zonde, want dat doensemedus, dan draagt hij hier nog meer
verduidelijkingen aan.

Romeinen 7:7-12
Wat zullen wij dan zeggen? Is de Wet zonde? Vdistneet! Ja, ik zou de zonde niet hebben
leren kennen dan door de Wetlk zou immers ook niet geweten hebben dat begeerde
was als de Wet niet zei: U zult niet begeren. Maaraede heeft door het gebod een aanleiding
gevonden en in mij allerlei begeerte teweeggebradnit zonder de Wet is de zonde dood. Ik nu
leefde voorheen zonder wet, maar toen het gebodnkvgade zonde weer levend geworden. Ik
echter ben gestorven. En het gebod, dat tot leaghmoeten leiderbleekvoor mijde doodte
betekenenWant de zonde heeft door het gebod een aanlegivgnden en mij misleid en
daardoor gedoodo is dan de Wet heilig, en het gebod is heilig eachtvaardig en goed.

Dus, wat zegt Paulus hier eigenlijk?



De Wet van God beschrijft zonde als iets dat tedgeWet van God ingaat. lets dat tegen de Wet van
God wordt gezien als zonde.

Paulus dacht dat hij leefde terwijl hij een zonldigen leidde, maar toen hij de Wet las, beseftedtijhij
ten dode was opgeschreven.

Gods Wet doodde hem. Is dat slecht?

Nee! Absoluut niet. Onze zondige mens moet sterven.
Wil je dat je zondige ik zal leven?

Het is goed dat de Wet van God ons zondige dealtdoo

Er zijn mensen die zeggen dat de Wet van God sleatihdat ze doodt. De Wet is niet slecht, de Wet
van God is goed. Voor mensen die daardoor in derakan, verduidelijkt Paulus dit in de laatste eerz

“Zo is dan de Wet heilig, en het gebod is heilig emrechtvaardig en goed.”

Hoe kan de Wet van God anders zijn dan goed. Is @uhepper niet goed en perfect? De Wet doodt
ons, maar dat is een goede zaak. Je kunt niet gadaenren worden, totdat de Wet je doodt.

Paulus legt dit verder uit.

Romeinen 7:13
Is dan het goedde oorzaak vamijn dood geworden? \olstrekt niet! Maar de zoneéefh—
opdat zij als zonde zichtbaar zou worden — doorgoetde voor mij de dood teweeggebracht,
opdat door het gebod de zonde uitermate zondidlpen tezijn. Want wij weten dat de Wet
geestelijk is...

Hier staat een andere belangrijke Bijbelse deénifij die "geestelijk" willen zijn, volgen de Wean
God... dat is de nieuwe weg van de Geest in hebfeDe oude weg is van het vlees ofwel vieselijie
behandelen dat verder in hoofdstuk 8, omdat Paildaar dieper op ingaat. Verder met Romeinen 7 ...

Romeinen 7:14-20
Maar ik ben vleselijk, verkocht onder de zonde. Wathamelijk teweegbreng, doorzie ik niet,
want niet wat ik wil, dat doe ik, maar wat ik haddt doe ik. En als ik dat doe wat ik niet wil, val
ik de Wet bij dat zij goed is. Nu ben ik het echiet meer die dit teweegbrengt, maar de zonde
die in mij woont. Want ik weet dat in mij, dat i3 mijn vlees, niets goeds woont. Immers, het
willen is er bij mij wel, maar het goede teweegbrengen, dat vind ik niahtWet goede dat ik
wil, doe ik niet, maar het kwade, dat ik niet widht doe ik. Als ik nu dat doe wat ik niet wil,
breng ik dat niet meer teweeg, maar de zonde drgjiwoont.

Dat kan nogal wat verwarring geven ... het is tyjpiBaulus ... we verduidelijken wat hij zegt.
De Wet van God heeft Paulus niet echt gedood, dantfet van God is goed.

Zonde, die wordt gekend door de Wet van God, ket lzien dat de dood in hem was.



Het is net als iemand een chronische terminaldeaiedeft, maar dat niet doorheetft.
Zonde is een ziekte die doodt.

Op een dag gaat deze persoon naar de dokter @ea/dord van God) en de dokter toont hem de
terminale ziekte en de dood die in hem zit ... dedeon

Is de dokter daarom slecht?
Natuurlijk niet!
Daarom is de Wet van God goed, doordat ze de WeFwvade en Dood onthult, die in ons is.

Vergeet niet dat het verwijderen van de zonde geces is, dat van start ging toen we tot geloof
kwamen, maar het is niet volledig gerealiseerdatottt opstanding plaatsvindt. We hebben toegang
gekregen tot de opstanding van het leven, niet bmdaonder zonde zijn of niet meer zondigen, maar
omdat we geloof hebben in Zijn beloften en datWebrd van God (dat is Jesjoea) de juiste manier is
om te leven.

Paulus klaagt erover dat hij zondigt en dat eckt teuk vindt. Hij begrijpt niet waarom hij soms
zondigt, maar hij doet het toch.

Dus als Paulus niet wil zondigen, wat wil hij dayved?
Leert Paulus dat we een verlangen moeten hebbeatedfet van God te doen, of om die niet te doen?
Laten we verder gaan....

Romeinen 7:21-25
Ik ontdek dus deze wat mij: als ik het goede wil doen, is het kwade dichtnhil Want naar
de innerlijke mens verheug ik mij in de Wet van God Maar in mijn leden zie ik een andere
wet, die tegen de Wet van mijn verstand strijd veermij tot gevangene maakt van de wet van
de zonde, die in mijn leden is. Ik ellendig meng wal mij verlossen uit het lichaam van deze
dood? Ik dank God, door Jezus Christus, onze H&erdien ik dan zelf wel met het verstand
de Wet van God maar met het vlees de wet van de zonde.

Paulus geeft ons hier twee mogelijkheden, hieeigerste. We kunnen de Geest volgen en de Wet van
God houden (Ezechiél 36:26-27):

Paulus onderwijst het geestelijke:

“Want wij weten dat de Wet geestelijk is”

“Want naar de innerlijke mens verheug ik mij in\fet van God.”
“dien ik dan zelf wel met het verstand de Wet vaxadG

Of, de tweede, we kunnen achter het vlees aangade ¥/t van God verwerpen ... de zonde volgen:
Paulus onderwijst het lichamelijke ofwel het vlees:

“Maar ik ben vleselijk, verkocht onder de zonde”
“mij tot gevangene maakt van de wet van de zonde”



“met het vlees de wet van de zonde”
Welke van de twee wil je zijn?

Wil je de Wet van God volgen en onderwijzen en gesstelijk zijn? ... of, wil je in het vlees zijn ...
vleselijk zijn, en onderwijzen dat we niet langeder de Wet van God zijn?

Dat zijn onze enige opties.

Paulus besluit vervolgens hoofdstuk 6 en 7 metalgewnde uitspraak ... we zijn vrijgemaakt van de We
van Zonde en Dood, en niet van de Wet van God.

Romeinen 8:1-2
Dus is er nu geen verdoemenis voor hen die in €isridezus (Messias Jesjoea) zijn, die niet
naar het vlees wandelen, maar naar de Geest. Wam¢tdvan de Geest van het leven in Christus
Jezus (Messias Jesjoea) heeft mij vrijgemaakt eanet van de zonde en van de dood.

Hopelijk begrijp je nu waarom het belangrijk is ggmiet slechts op een vers van Paulus te concentre
om daar een doctrine van te maken. We moesten ritextovan twee hoofdstukken onderzoeken, met
een aantal zeer verwarrende uitspraken, tenmiristeve die als losse teksten hadden gelezen, om
uiteindelijk de conclusie van Paulus te begrijp&fe. zijn niet langer onder de Wet van Zonde en Dood.

Het wordt pas echt interessant in hoofdstuk 8.

Paulus legt daar de aard van het geestelijke u#, z2yn de mensen die Gods Wet uitvoeren en
onderwijzen ... en de aard van het vleselijke, ef Vlees, wie zijn de mensen die tegen Gods Wet
onderwijzen.

Romeinen 8:3
Want wat voor de wet onmogelijk was, krachteloas Aaj was door het vleeslat heeft God
gedaan

Wat zou dat kunnen betekenen?

Als wij de Wet van God perfect gevolgd zouden heblgan hadden de het werk dat Jesjoea uit genade
deed, niet nodig gehad.

Maar, omdat onze zondige natuur tegen de Wet vahi@aat en die wil overtreden, kon de Wet van
God geen dienst doen om ons te redden. Ze laaiemsvat onze zonden zijn die tot de dood leiden, e
ze geeft ons een voorbeeld van de juiste manietexeasm.

Romeinen 8:3-4
Hij heeft Zijn eigen Zoon gezonden in een gedagetgk aan het zondige vlees dat omwille
van de zonde, en de zonde veroordeeld in het vige$at de rechtvaardige eis van de wet
vervuld zou worden in ons, die niet naar het vieasdelen, maar naar de Geest.

In hoofdstuk 7 besprak Paulus hoe mensen die uitlees leven willen zondigen, en de Wet van God
niet willen volgen. Aan de andere kant gaf Paulus @at degenen die geestelijk wandelen, volgens de
Geest, het verlangen hebben om de Wet van Godyrdd, Tte volgen.



Denk aan wat we in Ezechiél 36 lazen, hoe is gefeefd dat Gods Geest het volk terug zou brengen
naar de Torah.

Onderwijst Paulus hier hetzelfde? Dat zou betekel@Paulus consistent is in zijn context, maamat
we zien hoe hij verder gaat.

Romeinen 8:5
Immers, zij die naar het vlees zijn, bedenken dge van het vlees, maar zij die naar de Geest
zijn, de dingen van de Geest.

Nou, hier zien we nog niets bijzonders. Wat zijrddegen van de Geest?

Romeinen 8:6
Want het bedenken van het viees is de dood, maaedenken van de Geest is leven en vrede.

Nou, dat helpt een beetje. In ieder geval weteatadeze "dingen van de Geest" de gelovigen LEVEN
en VREDE geven ... en de "dingen van de Geest'tdgetnovergestelde zijn van de "dingen van het
vliees."

Wie zou er geen LEVEN en VREDE willen? Het klinldvgpon geweldig ... Wat zijn de dingen van het
vlees die we moeten vermijden? Wat zijn de dingamde Geest die we moeten bedenken?

Romeinen 8:7-8
Immers, het bedenken van het viees is vijandsaggnt God. Het onderwerpt zich namelijk niet

aan de Wet van God, want het kadat ook niet. En zij die in het vlees zijn, kunnen Qudt
behagen.

Wow! Wat zeg je Paulus?

Mensen die vijandig staan tegenover de Wet van ¥&dgken hun viees? Dus zij die de dingen van de
Geest najagen onderwerpen zich aan de Wet van God!

Als je je niet onderwerpt aan de Wet van God benjgadig en kun je God niet behagen.
Als je je onderwerpt aan de Wet van God zul jezijol van LEVEN en VREDE, en God behagen.

Ook al belichten we deze directe uitspraken variuBan hoofdstuk 8, het is toch precies hetzelfde d
Paulus ons in de laatste paar hoofdstukken al oreas?

Als je de Geest dient, dan verlang je naar de Toradts je het vlees dient, dan sta je vijandggtever

de Torah. Dit is niet onze mening, maar die vanliauDus iedereen die de brieven van Paulus
geloofwaardig vindt, moet zich realiseren dat deafip het hele Woord van God, van toepassing is op
hun leven, en door ernaar te leven mag je levemeste verwachten (zie Psalm 119).

Echter, als je vijandschap en gebrek aan leverrestewvenst, kan je beter afwijzend staan ten opezich
van leven naar Torah.

Waarom? Omdat wij geloven, en vervuld met de Geeisterlangen hebben om ons te onderwerpen aan



de Wet van God, de Torah.

Romeinen 8:9-11
Maar u bent niet in het vlees, maar in de Geestne@r althans de Geest van God in u woont.
Maar als iemand de Geest van Christus (Messiagheift, die is niet van Hem. Als Christus
(Messias) echter in u is, dan is het lichaam welddeanwegale zonde, maar de geest is leven
vanwegede gerechtigheid. En als de Geest van Hem Die Jetukewdoden opgewekt heeft, in u
woont, zal Hij Die Christus (Messias) uit de dodgrgewekt heeft, ook uw sterfelijke lichamen
levend maken door Zijn Geest, Die in u woont.

Dit gaat natuurlijk over de opstanding waar we opnd van de belofte naar mogen uitzien. Want we
verlangen naar het Woord van God, door de genatdewze Schepper. We zullen vernieuwde lichamen
krijgen, die tot in eeuwigheid slechts zullen leveaar het volledige Woord van God. Dus wat Paulus
wil zeggen, is als je de Wet van God nu al niet,wiharom zou je die dan wel willen in de eeuwigRei

In de eeuwigheid is geen genade nodig, omdat enanid zal zijn die de Wet zal overtreden. Er zal
alleen maar gehoorzaamheid zijn aan de Torah WarD#nk daar een moment over na.

Als je het volgende gedeelte leest, denk dan esarhae Paulus leven volgens de Geest definieett. He
betekent dat we de Wet van God willen volgen. Bpgtat alsjeblieft NIET verkeerd ... een verlangen
om de Wet van God te volgen is niet hetzelfde &t JUolmaakt volgen van de Wet van God. In
hoofdstuk 7 heeft Paulus al genoemd, dat hij dewAftGod wenst te doen, maar soms nog zondigt in
het vlees. Er is nog steeds genade voor onze zonden

Romeinen 8:12-17
Welnu, broeders, wij zijn aan het vlees niet vetgliom naar het vlees te leven. Want als u naar
het vlees leeft, zult u sterven. Als u echter db®iGeest de daden van het lichaam doodt, zult u
leven. Immerszovelen als er door de Geest van God geleid wordettig zijn kinderen van
God. Want u hebt nietle Geest van slavernij ontvangehe opnieuw tot angdeidt, maar u hebt
de Geest van aanneming tot kinderen ontvangen, \d®mwij roepen: Abba, Vader! De Geest
Zelf getuigt met onze geest dat wij kinderen vard @ign. En als wij kinderen zijn, dan zijn wij
ook erfgenamen: erfgenamen van God en mede-erfggnaan Christus; wanneer wij althans
metHemlijden, opdat wij ook melHemverheerlijkt worden.

Lijkt dit niet op de woorden van Johannes? We welanwe geloven, omdat we het geloof in praktijk
brengen. Het is de toets voor onszelf en voor amlels we daarin falen, dan is er genade, eenrVade
die voor ons pleit, vanwege de daden van de Zoon.

1 Johannes 2:1-6

Mijn lieve kinderen, ik schrijf u deze dingen, opdaniet zondigtEn als iemand gezondigd
heeft: wij hebben een Voorspraak bij de Vader, Jez Christus Jesjoea de Messias), de
Rechtvaardige. En Hij is een verzoening voor onze zonden; en alieen voor de onze, maar
ook voorde zondewan de hele wereldEn hierdoor weten wij dat wij Hem kennen, namelijk
als wij Zijn geboden in acht nemen. Wie zegt: Ik ke Hem, en Zijn geboden niet in acht
neemt, is een leugenaar en in hem is de waarheidehi Maar ieder die Zijn woord in acht
neemt, in hem is werkelijk de liefde van God volktageworden. Hierdoor weten wij dat wij in
Hem zijn. Wie zegt in Hem te blijven, moet ook zadfwandelen als Hij gewandeld heeft.

Wandelen in de voetsporen van de Messias kan opitvemieren worden uitgelegd. Enerzijds kan je het
letterlijk nemen De directe context zijn de gebodan God, en de geboden die de Messias hield komen
uit Torah, tenzij hij zondigde door er aan toe ¢egen of er van af te doen (Deuteronomium 4:2). Als



we het dus letterlijk nemen, betekent het dat &asgms voorging in het volgen van het Woord van.God
Je zou ook zelf kunnen uitmaken hoe je het uitl8giiten de context om kan je zelf bepalen wat
wandelen zoals Jesjoea betekent. Het gaat er damadimet voor jou betekent.

Er is maar één manier de juiste om de Schriftterjmeteren, en de andere dient het vlees.

Paulus gaat verder met de context, die hij in ¢@rgitroduceerde. Als je eenmaal besluit om jeediy

af te zonderen van de instructies van de wereldjee@eest toestemming geeft om je te leiden in het
verlangen om het Woord van God te gehoorzamen ...zdden verdrukking en lijden je zeker niet
bespaard worden. En vaak komt het van de mensédretaichtst bij ons staan.

Paulus had het even geleden over de beloning emiregen van het volgen van Torah, nu gaat hij in op
de vleselijke gevolgen die we van anderen zulldmaogen.

Romeinen 8:18-23
Want ik ben ervan overtuigd dat het lijden van dgethwoordige tijd niet opweegt tegen de
heerlijkheid die aan ons geopenbaard zal worden.rbkhalzend verlangen immers verwacht
de schepping het openbaar worden van de kinderenGeaal. Want de schepping is aan de
zinloosheid onderworpen, niet vrijwillig, maar ddeem diehaar daaraanonderworpen heetft, in
de hoop dat ook de schepping zelf zal bevrijd wordan de slavernij van het verdenin te
komentot de vrijheid van de heerlijkheid van de kindevam God. Want wij weten dat heel de
schepping gezamenlijk zucht en gezamenlijk in bewead verkeert tot nu toe. En dat niet
alleen, maar ook wijzelf, die de eerstelingen vanQGkest hebben, ook wij zelf zuchten in
onszelf, in de verwachting vatle aanneming tot kinderemamelijk de verlossing van ons
lichaam.

Denk eraan dat het Feest der Eerstelingen eenl8ijpest is. Het is een term uit Leviticus 23. Raul
noemde het geen Pasen. Daar is een reden vods jendat nog niet hebt gedaan, bekijk dan voorrmee
informatie over dat onderwerp onze studierinebrant

We gaan verder met vers 24...

Romeinen 8:24-30
Want in de hoop zijn wij zalig geworden. Hoop ne dezien wordt, is geen hoop. Immers, wat
iemand ziet, waarom zou hij dat nog hopen? Maawglsopen wat wij niet zien, dan
verwachten wij het met volharding.

En evenzo komt ook de Geest onze zwakheden te\walg, wij weten niet wat wij bidden

zullen zoals het behoort. De Geest Zelf echtet pt@r ons met onuitsprekelijke verzuchtingen.
En Hij Die de harten doorzoekt, weet wat het denkeande Geest is, omdat Hij naar de wil van
God voor de heiligen pleit. En wij weten dat voentdie God liefhebben, alle dingen
meewerken ten goede, voor heamelijkdie overeenkomstigijn voornemen geroepen zijn.
Want hen die Hij van tevoren gekend heeft, hegfeHook van tevoren toe bestemd om aan het
beeld van Zijn Zoon gelijkvormig te zijn, opdat Hig¢ Eerstgeborene zou zijn onder vele
broeders. En hen die H¥y van tevorertoebestemd heeft, die heeft Hij ook geroepen, en en d
Hij geroepen heeft, die heeft Hij ook gerechtvagddien hen die Hij gerechtvaardigd heeft, die
heeft Hij ook verheerlijkt.



Wat we net gelezen hebben wordt vaak gebruikt idideussie of mensen een vrije wil hebben. Zoals
we al eerder in deze studie zeiden, willen we reeedserie onthullen wat Paulus leerde over de Torah

We gaan verder ... Paulus heeft het nog steedsdeveerdrukking die we zullen ervaren als we de
Torah onderwijzen en doen ...

Romeinen 8:31-39
Wat zullen wij dan over deze dingen zeggen? Als @umat ons is, wie zal tegen ons zijn? Hoe
zal Hij, Die zelfs Zijn eigen Zoon niet gespaardameoor ons allen overgegeven heeft, ons ook
met Hem niet alle dingen schenken? Wie zal besajintgen inbrengen tegen de uitverkorenen
van God? Gods hetDie rechtvaardigt. Wiés hetdie verdoemt? Christus (De Messiashet
Die gestorven is, ja wat meer is, Die ook opgevigkDie ook aan de rechtexndvan God is,
Die ook voor ons pleit. Wie zal ons scheiden vatiafde van Christus? Verdrukking, of
benauwdheid, of vervolging, of honger, of naakthefdgevaar, of zwaard? (Zoals geschreven
staat:

“Want omwille van U worden wij de hele dag gedood,
wij worden beschouwd als slachtschapen.”

Maar in dit alles zijn wij meer dan overwinnaar®dblem Die ons heeft liefgehad. Want ik ben
ervan overtuigd dat noch dood, noch leven, noclelengnoch overheden, noch krachten, noch
tegenwoordige, noch toekomstige dingen, noch hoogteh diepte, noch enig ander schepsel
ons zal kunnen scheiden van de liefde van God isttis Jezus (Messias Jesjoea), onze Heere.

Als we verder gaan naar hoofdstuk 9, zien we daluBaijn ongenoegen uit over een deel van het Huis
van Juda. Ze hadden de Wet van God en de door mepsmaakte mondelinge wet tot hun
gerechtigheid en redding gemaakt, in plaats vamdgenDaarna gaat Paulus in op profetieén over het
gescheiden huis van Israél, die heidenen gewordeenwy Paulus stelt vervolgens dat je afkomst niet
bepaalt of je de beloften van God verdient, maamgbe®of. Er staat nog meer over de discussie ean d
vrije wil, maar dat is niet het onderwerp van dsizelie.

Romeinen 9:1-29
Ik spreek de waarheid in Christus, ik lieg reetmijn geweten getuigt mee door de Heilige
Geest, dat het een grdieon vandroefheid voor mij is, en een voortdurende smaot voijn
hart. Want ik zou zelvel wensen vervloekt te zijn, weg van Christus, tensgeinan mijn
broeders, mijn familieleden wat het viees beti&ftzijn immersisraélieten; voor hen geldt de
aanneming tot kinderen en de heerlijkheid en dboreden en de wetgeving eneledienst en
de beloften. Tot hen behoren de vaderen, en uithh@vat het vlees betreft, de Christus
voortgekomenDie God is, boven alles, te prijzen tot in eeuweigl. Amen!

Ik zeg ditiet alsof het Woord van God vervallen is, want aiken die uit Israévoortgekomen
zijn, zijn Israél. Ook niet omdat zij Abrahams nslgeht zijn, zijn zij allen kinderen. Maar:
“Alleen datvan Izak zauw nageslacht genoemd worden.” Dat is: niet de kindeas het viees
zijn kinderen van God, maar de kinderen van defteeloorden als nageslacht gerekend. Want
dit is het woord van de belofte: “Rond deze tijtllk&komen, erdanzal Sara een zoon hebben.”
En dit niet alleen, maao was hebok metRebekka, die zwanger was van Eéan namelijk

Izak, onze vader. Want toele kinderemog niet geboren waren, en niets goeds of kwaads
gedaan hadden — opdat het voornemen van God, dagenmkomstigleverkiezing is, stand zou
houden, niet uit de werken, maar uit Hem Die reeperd tot haar gezegd: “De meerdere zal de



mindere dienen.” Zoals geschreven staat: “Jakodhkéfgehad en Ezau heb Ik gehaat.”

Wat zullen wij dan zeggen? Is er onrechtvaardighgi®od? \olstrekt niet! Want Hij zegt tegen
Mozes: “Ik zal Mij ontfermen over wie Ik Mij ontfar en zal barmhartig zijn voor wie Ik
barmhartig ben.” Zdvangt hedan nietaf van hem die wil, ook niet van hem die hardlooptama
van God Die Zich ontfermt. Want de Schrift zegteiegle farao: “Juist hiertoe heb Ik u verwekt:
dat Ik in u Mijn kracht bewijzen zou, en dat Mijra&im verkondigd zou worden op de hele
aarde.” Dus Hij ontfermt Zich over wie Hij wil, étij verhardt wie Hij wil.

U zult dan tegen mij zeggen: “Wat heeft H§nnog aan te merken? Want wie heeft Zijn wil
weerstaan?” Maar, o0 mens, wie bent u toch dat ut€égehspreekt? Zal ook het maaksel tegen
hem die het gemaakt heeft, zeggen: “Waarom hebj mongemaakt?” Of heeft de pottenbakker
geen macht over het leem, om uit dezelfde kiétephet ene voorwerp tot een eervol, het
andere tot een oneerwadorwerpte maken? En is het niet zo dat God, omdawiiij toorn
wilde bewijzen en Zijn macht bekendmaken, met geeluld de voorwerpen vaijn toorn,
voor het verderf gereedgemaakt, verdragen heefttaEmet het doel om de rijkdom van Zijn
heerlijkheid bekend te maken over de voorwerpendigmontferming, die Hij van tevoren
bereid heeft tot heerlijkheid? Hen heeft Hij ookagpennamelijkons, niet alleen uit de Joden,
maar ook uit de heidenen. Zoals Hij ook in Hosegt:ze
“Ik zal Niet-Mijn-volk noemen: Mijn volk,
en de Niet-geliefde: Geliefde.”
“En het zal zijn dat op de plaats waar tegen rezegd was: U bent Niet-Mijn-volk,
daar zullen zij kinderen van de levende God gembeorden.”

En Jesaja roept over Israél uit: “Al zou het getal de Israélieten zijn als het zand van de zee,
slechtshet overblijfsel zal behouden worden. Want Hij @olt een zaak en handelt die af in
gerechtigheid. De Heere immers zal metterdapdzaak snel afhandelen op de aarde.” En zoals
Jesaja van tevoren gezegd heeft:
“Als de Heere van de hemelse legermachten onsmpgeslacht had overgelaten,
zouden wij als Sodom zijn geworden
en aan Gomorra gelijkgemaakt zijn geweest.”

Vanaf hier, in vers 30, staat er wat commentaar deeé/et van God. Dit gedeelte kan door sommigen
verkeerd begrepen worden.

Romeinen 9:30-33
Wat zullen wij dan zeggerDit: dat de heidenen, die geen gerechtigheid hebbefaaage
gerechtigheid verkregen hebben, gerechtigheid edigaiit het geloof is. Maar Israél, dat de
Wet van de gerechtigheid najaagde, is aan de Wedeaerechtigheid niet toegekomen.
Waaromniet? Omdat zidie niet uit geloofzochten maar als uit werken van de Wet. Want zij
hebben zich gestoten aan de steen des aanstaisgeschreven staat:
“Zie, Ik leg in Sion een steen des aanstoots ars&aikelblok.
En: leder die in Hem gelooft, zal niet beschaavodden.”

Je moet goed begrijpen wat Paulus hier zegt. Hif réet dat gehoorzaamheid aan Gods Wet het
struikelblok is, maar de gedachte dat je door deté/gehoorzamen gered zult worden. Inmiddels @eb j
hopelijk begrepen dat we de Wet van God niet howatardaardoor gered te worden, maar omdat we
gered zijn



Als we verder gaan naar hoofdstuk 10, zullen weasental verzen vinden, die worden gebruikt om te
onderwijzen dat de Wet van God nutteloos is, vodeaverzen 4 en 6. We behandelen eerst vers 4 en
gaan dan verder met vers 5-6.

Je herinnert je vast nog dat Markus 7 een vooreslclwijft, waarin de Farizeeén Jesjoea en de
discipelen willen dwingen om de mondelinge wetdeden. Nogmaals, de mondelinge wet is niet Gods
Wet maar een wet van mensen. We hebben dit al keandeld in de Paulinische Paradox Serie.

De Farizeeén hadden hun eigen gerechtigheid ggdestior eigen geboden te bedenken. Het voorbeeld
uit Markus 7 ging over de voorgeschreven manier vamden wassen voor het eten. In de Torah staat
niet dat je je handen moet wassen voor het etenisHeEn goede gewoonte, maar je kunt het niet aan
anderen opleggen. De Farizeeén bedachten dat hebngewassen handen eten van voedsel ervoor
zorgt dat het voedsel in Gods ogen onrein is, @natia bedachten ze het gebod om de handen te wassen
voor het eten. Dit is een schending van Deuteronon¥:2, waar staat dat je niet moet toevoegen of
wegnemen van de Wet van God.

De Farizeeén geloofden dat ze gerechtigheid tatimgdontvingen door hun gehoorzaamheid aan de
Wet van God en de menselijke instellingen van dadabnge wet.

Dit is enkel en alleen valse gerechtigheid.
In feite onderwierpen ze zich niet aan de gerebkidjvan God.

Jesjoea corrigeerde hen en zei hen terug te ka@ande Wet van God en de geboden van mensen achter
zich te laten ...

Markus 7:8
Want terwijl u het gebod van God nalaat, houdtch zian de overlevering van de mensen,...

Dus, de Farizeeén kenden de Wet van God niet, dbaedhun eigen geboden hadden bedacht.
Jesjoea kwam als perfect voorbeeld en leefde de &kt van God voor aan iedereen die gelooft.
Om het nog eenvoudige te zeggen ...

De Farizeeén verwierpen de Wet van God en bedathtereigen wetgeving. Jesjoea kwam om hen te
corrigeren, door het perfecte voorbeeld te zijn daroepassing van de Wet

We zullen zien dat Paulus precies hetzelfde zeBoimeinen 10:1-4.

Romeinen 10:1-4
Broeders, de oprechte wens van mijn hartgjm gebed tot God voor Israél is gericht bpn
zaligheid. Want ik getuig van hen dat zij ijver vé®od hebben, maar niet niett juisteinzicht.
Omdat zij immers de gerechtigheid van God niet keren een eigen gerechtigheid tot stand
proberen te brengen, hebben zij zich niet aan de geehtigheid van God onderworpen.De
gerechtigheid uit het geloof Want het einddoel danWet is Christus, tot gerechtigheid voor
ieder die gelooft.



Dus Paulus zegt dat de Farizeeén zich niet ondgreneaan de gerechtigheid van God.
Wat is de “gerechtigheid van God?”

Weet je nog dat we, toen we hoofdstuk 1 behandelgexmroegen om te onthouden hoe Paulus de
gerechtigheid van God omschreef?

De gerechtigheid van God is het wandelen in destguwegen van God." De gerechtigheid van God is
de "Wet van God."

We gaan hoofdstuk 1 niet herhalen, maar als hagnsddan kun je dat gedeelte opnieuw bekijken.

Dus eigenlijk zegt Paulus, dat de Farizeeén de w&bt God hadden verlaten, om geboden te gaan
volgen, die ze zelf hadden opgesteld.

“Omdat zij immers de gerechtigheid van God nietri@ren een eigen gerechtigheid tot stand
proberen te brengen, hebben zij zich niet aan de gechtigheid van God onderworpen.”

Dat is wat Jesjoea ook zei in Markus 7, Matthelisr28p diverse andere plaatsen...

Markus 7:8
Want terwijl u het gebod van God nalaat, houdtch zian de overlevering van de mensen,...

Zie je dat onze Messias het verlaten van de Wet @ad, de Torah, een zeer slechte zaak vindt,
waarmee Hij duidelijk maakt dat hij het geen goedak vindt om de Torah te verlaten. ... Gewoon iets
om over na te denken, vooral als we verder gaarRoeteinen 10:4.

Romeinen 10:4
Want Christus is het einde der Wet, tot gerechttykieor een ieder ,die geloo{iNBG)

Zo, nu weten we het. De Wet is ten einde!

Alle context en pro-wet uitspraken van Paulus aifdestudeerde hoofdstukken betekenen niets.
Plotseling doet Paulus een uitspraak dat de WeBaahvoorbij is. Het is klaar. Tot ziens.

Het zal duidelijk zijn, dat dit sarcastisch waswgeteld in de constante frustratie over het fett\dazen
vanuit diverse brieven stelselmatig uit de contertden gehaald, en worden samengevoegd tot een
leerstellig pakket waarin de Wet is afgeschafteimaal buiten de bedoeling van Paulus om.

Het Griekse woord vooreindé, in vers 4, is “telos.”

Het betekent nietéind€ als in vernietigd.

De volgende Griekse woorden had Paulus kunnen igeoruals hij wilden zeggen dat de Wet werd
vernietigd of niet meer geldig was:

katargeoce
beschouwen als waardeloos of onproductief, onptogfugorden, vernietigen, ongeldig maken



ekleipoce
falen, uitsterven,

Maar Paulus gebruiktélos”

Als “telos vernietigen betekent, of ongeldig verklaren, soakel Christelijke commentatoren ons
willen doen geloven, dan hebben we een serieudgaob

Bekijk deze voorbeelden eens van hetzelfde Grieksed in een andere context...
Jacobus 5:11
Zie, wij prijzen hen gelukzalig die volharden. Ubhgehoord van de volharding van Job, en u

hebt de uitkomsttelos)van de Heere gezien, dat de Heere vol ontfernsimgnibarmhartig.

Dus als “telos” in Romeinen 10:4 betekent dat de ¥ einde is en ongeldig verklaart, dan moet dat
betekenen dat Jacobus zei dat de Schepper ooldangegemaakt.

We veronderstellen dat je ons punt begrijpt.
Zullen we er nog één doen?
1 Timothets 1:5
Het einddoeltelos)nu van het gebod is liefdbe voortkomuit een rein hart, een goed geweten

en een ongeveinsd geloof.

Moet onze liefde vernietigd of afgeschaft wordets de Wet in Romeinen 10:4 ongeldig wordt
verklaard?

Hetzelfde woord..telos
Zie je hoe het woordtélos' hier gebruikt werd?
Het Nederlandse woordédoeling wordt gebruikt als definitie voortélos' ...als een soortdoel
“Bedoeling is iets waar we ons op richten ... Als een pijlegn doel. Misschien vind je het interessant
dat het Hebreeuwse woordplaatje bij het begripahgrhet richten van een pijl op een doel weergeeft
Bekijk onze studie over het woord Torah, in onzétdeuwse Wortels Seriomt binnenkort)
Dus, ‘telos geeft een bedoeling weer, iets om ons opdeten onsdoel
Oké, nog één voorbeeld ...
Matthels 10:22

En u zult door allen gehaat worden omwille van Myaam; maar wie volharden zal tot het

einde (telos), die zal zalig worden.

Dus, is het logisch als we "einde" hier interpreteals "onze vernietiging of ongeldig maken?"



Hier wordt het Griekse woord "telos" vertaald meinde' net als in Romeinen 10:4 (einddoel).

Romeinen 10:4
Want Christus is hetinde (telos) der Wet, tot gerechtigheid voor een ieder gelooft(NBG)

We lezen Mattheis 10:22 nog een keer, maar intenere "einde” zoals veel christelijke commentatoren
dat graag doen in Romeinen 10:4.

Matthels 10:22
En u zult door allen gehaat worden omwille van Mijaam; maar wie volharden zal tot “onze
vernietiging” (telos), die zal zalig worden.

Of is deze manier logischer?

Matthels 10:22
En u zult door allen gehaat worden omwille van Mifaam; maar wie volharden zal tot het doel
(telos), die zal zalig worden.

Het verschil is duidelijk.
Zo is het ook voor Romeinen 10:4

Romeinen 10:4
Want Christus is hedoel (telos) der Wet, tot gerechtigheid voor een ieder gelooft(NBG)

Of

Romeinen 10:4
Want Christus is deoelstelling (telos) der Wet, tot gerechtigheid voor een iedes, gelooft.
(NBG)

Jesjoea geeft ons het voorbeeld hoe we de Wet vdmi®eten wandelen ... dat is wat Paulus zegt. De
Farizeeén maakten hun eigen geboden voor gereeltigRaulus wil gewoon zeggen dat we niet het
voorbeeld van de Farizeeén, met hun tradities bodgn van mensen, nodig hebben. We moeten alleen
onze Messias volgen en doen wat hij deed. Hij svmorbeeld. Hij is ons doel. Hij is het beeld waar

ons aan moeten spiegelen.

1 Johannes 2:6
Wie zegt in Hem te blijven, moet ook zelf zo warheals Hij gewandeld heeft.

Dit betekent dat we gewoon de Torah moeten volgehzoals Jesjoea de Torah volgde. Dat is precies
het tegenovergestelde van wat het vers volgensmepsen betekent. Dit vers betekent niet dat Jesjoe
de Torah beéindigde, maar dat Hij kwam om het veeldbte zijn van het wandelen in de Torah.

De volgende verzen worden ook heel vaak verkeegcepen...
Romeinen 10:5-13

Want Mozes schrijft over de gerechtigheid die @t\Wet is: De mens die deze dingen gedaan
heeft, zal daardoor leven. De gerechtigtestiter die uit het geloof is, spreekt aldus: Zeg niet in



uw hart: Wie zal naar de hemel opklimmen? Dat isisiis naar beneden brengen. Of: Wie zal
in de afgrond neerdalen? Dat is Christus uit deedathar boven brengen. Maar wat zegt zij?
Dicht bij u is het Woord, in uw mond en in uw hdbit is het Woord van het geloof, dat wij
prediken: Als u met uw mond de Heere Jezus (Jesfmdadt en met uw hart gelooft dat God
Hem uit de doden heeft opgewekt, zult u zalig word&/ant met het hart gelooft men tot
gerechtigheid en met de mond belijdt men tot z&lidghWant de Schrift zegt: leder die in Hem
gelooft, zal niet beschaamd worden. Er is immeengekel onderscheid tussen Jood en Griek.
Want Een en dezelfde is Heere van allen en Hijksroor allen die Hem aanroepen. Want ieder
die de Naam van de Heere zal aanroepen, zal zaliden.

Het woord “echter”, in vers 6 zorgt voor veel vervirg.

Het woord “echter” is in de Nederlandse taal eeinelingswoord dat het voorgaande nietig verklaard
en het vervangt met wat erna wordt gezegd.

Bijvoorbeeld...

Ik was moe, ik gingechter naar de sportschool.

Het was heel koud buiten, ik gieghter naar het park.

Of....

Veel mensen denken dat Paulus onderwijst tegdioiddn, echter, Paulus onderweeate Torah.

Wat na het Nederlandse verbindingswoord “echtedatstis een tegenstelling met datgene in de
voorafgaande zin werd gezegd.

Dus, als we het opnieuw lezen, zien we dat het tjt men dacht dat er gerechtigheid was in wat
Mozes schreef, en dat er iets nieuws kwam, namgdijlechtigheid door het geloof.

“Want Mozes schrijft over de gerechtigheid die dat Wet is: De mens die deze dingen gedaan
heeft, zal daardoor leven. De gerechtigtestiter die uit het geloof is, spreekt aldus ...."

We herhalen het nogmaals.

1) In Hoofdstuk 1 omschrijft Paulus gerechtighaisl het wandelen in de juiste paden van God,
ofwel wandelen volgens de Wet van God. Er is nietanderd.

2) Paulus onderwees in de eerste 9 hoofdstukkenealde Wet van God moeten houden.

3) In Romeinen 10:4 onderwees Paulus dat Jesjee&anrbeeld is in hoe we de Wet van God
moeten houden, in tegenstelling tot de Farizeeérs.

4) De verzen 5 en 6, die we net hebben gelezengeip voortzetting van vers 4, waarin Paulus
aangeeft dat Jesjoea ons doel is in het houdede/&et van God.

Het Griekse woord dat in vers 6 wordt gebruikt vieohter”, is ‘de” Het staat ongeveer 2792 keer in
het Nieuwe Testament.



Het is een verbindingswoord, maar het kan zijntddtde eerste en de laatste helft van een zin met
elkaar in overeenstemming, of tegenovergesteldzigatBeide interpretaties zijn mogelijk.

Dit is anders dan in de Nederlandse taal. Als er@ereenkomst is tussen beide delen van een zin,
gebruiken wij een verbindingswoord als “en” of “owkl.” Als beide delen elkaars tegenovergestelde
zijn, gebruiken we “maar” of “aan de andere karft"echter.” De Nederlandse taal heeft dus duidelijk
woorden die aangeven of het een voortzetting isdearin of dat er een tegenovergestelde volgt.

Bij het Griekse woord “de” moet de lezer vanuit dentext bepalen of het verbindingswoord een
voortzetting of een tegenovergestelde is van eastesegedachte.

Hier is wat Strongs over dit woord te zeggen heetft.

de G1254
een verbindingswoord, aangeven van een sterkdeg wt een clausuléetzij in tegenstelling,
of een voortzetting van wat ervoor staat, en kan verschillend worderrgegeven; maar, aan
de andere kant, enpk, nu, enz.

Dus kun je voorstellen hoe de vertalers bij ditsvdachten. Ze interpreteerden dat Romeinen 10:4
suggereerde dat wat Mozes geschreven had, ongetdigjemaakt, en zagen de gerechtigheid door het
geloof als iets nieuws. Dus vertaalden ze met ‘&thim er een tegenovergestelde van te maken in
plaats van een voortzetting van de gedachten valuga/oor hen was dat volkomen logisch.

Maar, zoals ook Strongs zegt, is de context nodig@weten of het moet worden vertaaldrabsr, en,
als ook, echter, nu, enz.

Wat als er boK' had moeten staan in plaats van een “echter’?Gibekse tekst laat dat toe. Laten we
eens kijken of dat past in de context.

“Want Mozes schrijft over de gerechtigheid die det Wet is: De mens die deze dingen gedaan
heeft, zal daardoor leve@®ok de gerechtigheid die uit het geloof is, spreektsld’

Zie je dat wat Mozes schreef daarbij intact blijft?

Daarom staat “want Mozes schrijft” in de tegenwagedijd en staat er niet “want Mozsshreef’

In vers 5 wordt Leviticus aangehaald.

Leviticus 18:5
Mijn verordeningen en Mijn bepalingen moet u intacémen. De mens die ze houdt, zal erdoor
leven. Ik ben de HEERE (JHWH).

In vers 6 wordt Deuteronomium aangehaald.

Deuteronomium 30:12-13
Het is niet in de hemel, zodatzou kunnen zeggen: 'Wie zal voor ons naar de hepsdljgen

om het voor ons te halen en ons te laten horergtzeg het kunnen doen?' Het is ook niet aan
de overzijde van de zee, zodatzou kunnen zeggen: 'Wie zal voor ons overstekem daa



overzijde van de zee om het voor ons te halehetions te laten horen, zodat wij het kunnen
doen?'

Dus Paulus citeert in beide gevallen uit de TodaaMozes schreef.

Als Mozes zowel schreef over de gerechtigheid waare moeten leven als over de gerechtigheid die
komt door het geloof, hoe kan wat Mozes schreefinigaan tegen wat Mozes schreef?

Nog belangrijker; hoe kan gerechtigheid door gelets nieuws zijn?

Deze concepten staan niet tegenover elkaar. Zeckummast elkaar bestaan.

De gerechtigheid waarin we leven is de Wet van Gadllus bespreekt dit in hoofdstuk 1.
De Wet van God is leven.

Maar we houden ons niet altijd aan de Wet van God.

De Wet van God kan ons niet verheffen. In feite khaa ons nederig en klein als we ons realiserén da
we niet kunnen voldoen aan Gods normen.

Dus de wet van gerechtigheid, op basis van gelsdfet gat dat opgevuld wordt door de gerechtigheid
van Jesjoea.

Nu zie je waarom ze allebei moeten bestaan.

Paulus zei eerder in Romeinen, dat we niet moeatedigen, we moeten de Wet van God houden. Dit
moet onze manier van leven zijn en hoe we levehidH#e weg van de gerechtigheid.

Dat is geweldig, maar daar zijn de Farizeeén géstep hun begrip.
Wat als we hebben gefaald in het naleven van decbagheid?

Daarvoor hebben we het goede nieuws nodig. Hetegoéelws is dat we mogen leven volgens de
perfecte Wet van God, maar dat er genade is atiaaen falen.

We moeten Gods rechtvaardige manier van levenMdiezes beschreef, leren kennen. We moeten de
Wet van God doen omdat die goed is.

Maar, we moeten ook geloven dat de gerechtighealwe niet hielden, zal worden bedekt door de
gerechtigheid van Jesjoea, waar Mozes ook oveesthr
Paulus legt dit verder uit ...

Romeinen 10:14-21
Hoe zullen zij darHemaanroepen in Wie zij niet geloven? En hoe zullgmzHemgeloven van
Wie zij niet gehoord hebben? En hoe zullen zij haender iemand die predikt? En hoe zullen
zij prediken, als zij niet gezonden worden? Zoasofpreven staat: “Hoe lieflijk zijn de voeten
van hen die vrede verkondigen, van hen die hetegggedkondigen!” Maar zij zijn niet allemet
Evangelie gehoorzaam geweesiesaja zegt namelijk: “Heere, wie heeft onzeigneg



geloofd?” Zois dan het geloof uit het gehoor en het gehoor dobWoerd van God.

Maar ik zeg: Hebben zij hefanecht niet gehoord? Zeker wel:
“Hun geluid is over heel de aarde uitgegaan,
en hun woorden tot de einden van de wereld.”

Maar ik zeg: Heeft Israél hdnniet begrepen? Ten eerste is het Mozes die zegt:
“Ik zal u tot jaloersheid verwekken door wat geeik is;
door een onverstandig volk zal Ik u tot toornvwuekken.”

En Jesaja durft het aan te zeggen:
“Ik ben gevonden door hen die Mij niet zochten,
Ik heb Mij geopenbaard aan hen die naar Mij nieegen.”

Met het oog op Israél zegt Hij echter: “Heel dg tab 1k Mijn handen uitgebreid naar een
ongehoorzaam en tegensprekend volk.

Paulus vervolgt zijn uitleg over de huidige staat Vsraél, en hoe de heidenen tot geloof komenadiot
hoofdstuk 14 zijn er niet veel verzen, die gesehiljeven over de wet. We zullen de hoofdstukken 11-
13 lezen, met minimaal commentaar, om de lengtedeae studie te beperken. Meerdere malen zullen
we andere studies aanraden, waarin verschillenderaerpen, die buiten het onderwerp van deze
studie vallen, worden behandeld.

Hoofdstuk 11:1-6

Ik zeg dan: Heeft God Zijn volk verstoten? Volstrelet! Ik ben immers ook een Israéliet, uit
het nageslacht van Abraham, van de stam Benjanod. I&eft Zijn volk, dat Hij van tevoren
kende, niet verstoten. Of weet u niet wat de Scheifit inde geschiedenis vdfiia, hoe hij God
aanspreekt over Israél en zegt: “Heere, Uw profdtebben zij gedood en Uw altaren
afgebroken, en ik ben alleen overgebleven. Ookistganij naar het leven.” Maar wat zegt het
Goddelijk antwoord tegen hem? “Ik heb voor Mijzetfg zevenduizend mannen overgelaten, die
de knie voor hebeeldvan Baal niet gebogen hebben.” Zo is er dan oakere tegenwoordige

tijd een overblijfsel ontstaan, overeenkomstig @ekiezing van de genade. Maar als het door
genade is, is het niet meer uit de werken, andegemade geen genade meer. En als het uit de
werken is, is het geen genade meer, anders isdrktgeen werk meer.”

Denk eraan, gehoorzaamheid aan Gods Wet, omdanjélem houdt en rechtvaardig wilt wandelen, is
niet in strijd met genade. Als je de Wet van Golitecgehoorzaamt om je redding te bewerken is dat
inderdaad in strijd met genade.

Romeinen 11:7-16

Wat dan? Wat Israél zoekt, dat heeft het niet \egidn, maar het uitverkoreleelheeft het
verkregen en de anderen zijn verhard, zoals gesshistaat:
“God heeft hun een geest van diepe slaap gegeven,
ogen om niet te zien
en oren om niet te horen,
tot op de dag van heden.”

En David zegt:
“Laat hun tafel voor hen worden tot een strik,geh valkuil,



tot een struikelblok en tot vergelding.
Laat hun ogen verduisterd worden, zodat zij nien z
en maak hun rug voor altijd krom.”

Ik zeg dan: Zijn zij soms gestruikeld met de bethgetiat zij vallen zouden? Volstrekt niet! Door
hun val echter is de zaligheiot de heidenegekomerom hen tot jaloersheid te verwekken. Als
dan hun val voor de wereld rijkdobetekentnhet feit datzij achteropkomen rijkdom voor de
heidenen, hoeveel te meer hun volheid!

Want tegen u, de heidenen, zeg ik: Voor zover ikpestel van de heidenen ben, maak ik mijn
bediening heerlijk, om daardoor zo mogelijk migrwanten wat betreftet vlees tot jaloersheid
te verwekken en enigen uit hen te behouden. Warttwal verwerping verzoening voor de wereld
betekentwatbetekent dahun aanneming anders dan leven uit de doden? Ele @erstelingen
heilig zijn, dan het deeg ook, en als de wortelidnes, dan de takken ook.

Onze studiesGeént en “Verloren Schapen van Isra@aan uitgebreid in op onderstaande verzen.

Romeinen 11:17-36
Als nu enige van die takken afgerukt zijn, en e, &&n wilde olijfbooom bent, in hyplaatsbent
geént en mede deel hebt gekregen aan de worte eettigheid van de olijfooom, beroem u dan
niet tegenover de takken. En als u zich beroenardagt de wortel niet, maar de wortel u. U zult
dan zeggen: “De takken zijn afgerukt, opdat ik mamuden geént.” Dat is waar. Door ongeloof
zijn zij afgerukt en u staat door het geloof. Heleig hoge dunk van uzelf, maar vrees. Want als
God de natuurlijke takken niet gespaard heeft,isllet ook mogelijk dat Hij u niet spaart. Zie
dan de goedertierenheid en de strengheid van @edgbeid over hen die gevallen zijn, over u
echter goedertierenheid, als u in de goedertierdrtigt. Anders zult ook u afgehouwen
worden. En ook zij zullen, als zij niet in het otay# blijven, geént worden, want God is machtig
hen opnieuw te enten. Want als u afgehouwen bedeuwlijfooom die van nature wild was, en
tegen de natuur in op de tamme olijfboom geént, ber@veel te meer zullen zij die natuurlijke
takkenzijn, geént worden op hun eigen olijfooom.

Want ik wil niet, broeders, dat u geen weet helpt dih geheimenis (opdat u niet wijs zou zijn in
eigenoog), dat er voor een deel verharding over Israéeloognen, totdat de volheid van de
heidenen is binnengegaan. En zo zal heel Isra@lwakden, zoals geschreven staat:
“De Verlosser zal uit Sion komen
en zal de goddeloosheden afwenden van Jakob.”
“En dit is het verbond van Mij met hen,
wanneer Ik hun zonden zal wegnemen.”
Zij zijn weliswaar wat het Evangelie betreft vijarmdvanwege u, maar wat de verkiezing betreft
geliefden vanwege de vaderen. Want de genadegave® meping van God zijn onberouwelijk.
Zoals ook u immers voorheen God ongehoorzaam waa; nu ontferming verkregen hebt door
hun ongehoorzaamheid, zo zijn ook zij nu ongeh@egeworden, opdat ook zij door de
ontfermingdie u bewezen isontferming zouden verkrijgen. Want God heeft aen in
ongehoorzaamheid opgesloten om Zich over allemtfemmnen.

O, diepte van rijkdom, zowel van wijsheid als vamkis van God, hoe ondoorgrondelijk zijn
Zijn oordelen en onnaspeurlijk Zijn wegen!

“Want wie heeft de gedachten van de Heere gekend?
Of wie is Zijn raadsman geweest?”



“Of wie heeft Hem eerst iets gegeven
en het zal hem vergolden worden?”

Want uit Hem en door Hem en tot Hem zijn alle dimmgéemzij de heerlijkheid, tot in
eeuwigheid. Amen.

En hoofdstuk 12...

Romeinen 12:1-21
Ik roep u er dan toe op, broeders, door de ontfegen van God, om uw lichamean Godte
wijden als een levend offer, heilig en voor Godbedlaaglijk:dat isuw redelijke godsdienst. En
word niet aan deze wereld gelijkvormig, maar wiomkerlijk veranderd door de vernieuwing van
uw gezindheid om tkunnenonderscheiden wat de goede, welbehaaglijke en \ateawvil van
God is.

Want door de genade die mij gegeven is, zeg ikriedder u niet hoger te denken dan hij moet
denken, maar laat hij denken in bescheidenheid,d@aate van geloof zoals God die aan ieder
heeft toebedeeld. Want zoals wij in Eén lichaane VWetlen hebben en de leden niet alle dezelfde
functie hebben, zo zijn wihoewelvelen, Eén lichaam in Christus, maar ieder afzdijkléeden

van elkaar. En nu hebben wij genadegaven, ondedsh@aar de genade die ons is gegeven:
hetzij profetie, naar de mate van het geloof; hedenstbetoon, in het dienen; hetzij wie
onderwijst, in het onderwijzen; hetzij wie bemoedign het bemoedigen; wie uitdeelt, in
oprechtheid; wie leiding geeft, met inzet; wie zaker anderen ontfermt, met blijjmoedigheid.

Laat de liefde ongeveinsd zijn. Heb een afkeer vainkwade en houd vast aan het goede. Heb
elkaar hartelijk lief met broederlijke liefde. Glkaar voor in eerbetoon. Wees niet traag wat uw
inzet betreft. Wees vurig van geest. Dien de Heéeblijd u in de hoop. Wees geduldig in de
verdrukking. Volhard in het gebed. Wees deelgeimode noden van de heiligen. Leg u toe op de
gastvrijheid.

Zegen wie u vervolgen. Zegdemenen vervloekhenniet. Verblijd u met hen die blij zijn, en huil
met hen die huilen. Wees eensgezind onder elkaaefSiet naar de hoge dingen, maar houd u
bij de nederige. Wees niet wijs in eigeog Vergeld niemand kwaad met kwaad. Wees bedacht
op wat goed is voor alle mensen. Leef, zo mogelgiqr zover het van u afhangt, in vrede met
alle mensen. Wreek uzelf niet, geliefden, maar ladamte voor de toorn, want er staat
geschreven: Mikomtde wraaktoe, Ik zal het vergelden, zegt de Heere. Als dan uand
honger heeft, geef hem te eten, als hij dorst hge&f hem te drinken, want door dat te doen,
zult u vurige kolen op zijn hoofd hopen. Word nieerwonnen door het kwade, maar overwin
het kwade door het goede.

Bij hoofdstuk 13 raden wij onze studid€’ onderwerpen aan regerende autoritéitaa®. We gaan
hoofdstuk 13 gauw lezen voordat we verder gaan maafidstuk 14.

Romeinen 13:1-7
leder mens moet zich onderwerpen aan de gezagssirdigeoverhemgesteld zijn, want er is
geen gezag dan van God, en de gezagsdragers dje, eijn door God ingesteld, zodat hij die
zich verzet tegen het gezag, tegen de instellimgGad in gaat, en wie daartegen ingaan, zullen
over zichzelf een oordeel halen. Want voor de aidrhoeft men niet te vrezen, wanneer men
goede werkerdoet maar wel als men kwade werkdonet Wilt u nu van het gezag niets te
vrezen hebben, doe het goede en u zult er lof marangen. Zij is immers Gods dienares, u ten



goede. Als u echter kwaad doet, vrees dan, wamraggt het zwaard niet zonder reden. Zijj is
namelijk Gods dienares, een wreekster tot straf vimon die het kwade doet. Daarom is het
nodig onderworpen te zijn, niet alleen omwille \dnstraf, maar ook omwille van het geweten.
Om die reden immers betaalt u ook belastingen.Ztjetnamelijk dienaars van God, die juist
daarmee voortdurend bezig zijn. Geef dus aan alnu verschuldigd bent: belasting aan wie
belasting, tol aan wie tol, ontzag aan wie ontesg,aan wie ed¢oekomt

Wat is jouw definitie van liefde? Hoe moeten wédedefiniéren? Hoe definieert God liefde?
Elk gebod van God heeft te maken met God liefhepbienet liefhebben van anderen.

We leren dit aan het begin van de Paulinische Bar&earie, en Paulus behandelt het hier. Als jeibp d
onderwerp wilt studeren, bekijk dan onze studied jij van God? Het fundament van Torah is liefde.

Romeinen 13:8-14
Wees niemand iets schuldig dan elkaar lief te heplvant wie de ander liefheeft, heeft de wet
vervuld. Want dit: U zult geen overspel plegenult miet doden, u zult niet stelen, u zult geen
vals getuigenis geven, u zult niet begeren, en aetler gebod er ook is, wordt in dit woord
samengevanamelijkhierin: U zult uw naaste liefhebben als uzelf. @éde doet de naaste geen
kwaad. Daarom is de liefde de vervulling van de. wet

En ditte meey omdat wij het beslissende tijdstip kenneamelijkdat de tijd reeds is
aangebrokemat wij uit de slaap ontwaken. Want nu is de zaidtdichter bij ons dan toen wij
tot geloof kwamen. De nacht is ver gevorderd edatgis nabijgekomen. Laten wij dus de
werken van de duisternis afleggen en de wapensetlicht aandoen. Laten wij, als op
klaarlichtedag, op een gepaste wijze wandelen, niet in zweiggaen dronkenschappen, niet
in slaapkamers en losbandigheden, niet in ruzigfgumnst. Maar bekleed u met de Heere Jezus
Christus, en verzorg het vlees niet om begeenete wekken.

We gaan nu beginnen met hoofdstuk 14. Hoofdstukdrit op twee manieren gebruikt.

Vers 5 wordt gebruikt om te suggereren dat de Sabbbameer belangrijk is voor JHWH.

Vers 14 wordt gebruikt om te suggereren dat Lew#itl niet meer geldt voor Gods volk.

Omdat deze verzen zo vaak voor die doeleinden wagdbruikt, gaan we er diep op in.

Denk eraan dat Paulus in de laatste 13 hoofdstuldem pleitbezorger is geweest voor het houden van
de Wet van God. Op precies dezelfde manier besehrige eerste vier delen van de Paulinische

Paradox serie uitgebreid dat Paulus de Wet vandaddrwees en ernaar leefde.

Paulus begint het hoofdstuk door te zeggen datementoeten aanvaarden die zwak zijn in het geloof en
niet moeten strijden over meningsverschillen.

Romeinen 14:1
Aanvaard dan wie zwak is in het gelowmfaarniet om over meningsverschillen te strijden.

We moeten in gedachten houden dat Romeinen 14wask gebruikt om aan te tonen dat de Sabbat
(Leviticus 23) en de voedselinstructies (Levitidd3 zijn afgeschatft.



Deze geboden zijn altijd duidelijk geweest en wareait aanleiding voor ‘meningsverschillen’.

Integendeel, Gods Wet is ons gegeven om duiddiflaten zien wat zonde is (Romeinen 3:20; 7:7) (1
Johannes 3:4) en ons te helpen anderen te comigarge vermanen (2 Timothels 3:14-17).

Paulus sprak over zaken, die los stonden van Gatsew die voor meningsverschillen zorgden voor de
gelovigen uit de eerste eeuw.

Het ging hier om zaken die niet duidelijk in GodgtVgtonden en waarvoor per geval moest worden
bekeken hoe er mee moest worden omgegaan.

Omdat deze brief gericht is aan een specifiekepgraensen, met een specifiek conflict, moeten we
diverse aanwijzingen uit de tekst halen, om vastalen wat Paulus precies onderwijst.

Er zijn twee conflicten waar Paulus zich in Romeidd op richt. Paulus belicht deze conflicten in de
volgende twee verzen (verzen 2 en 3).

Het eerste punt van discussie en correctie is aggvof je alles kunt eten of alleen maar groenten.
Conflict #1
Romeinen 14:2

De een gelooft wel dat hij alles eten mag, maarawiak is, eet plantaardig voedsel.

Het tweede punt dat Paulus in hoofdstuk 14 beharalft betrekking op de dag of dagen waarop
gelovigen moeten vasten.

Conflict #2

Romeinen 14:5
De een acht denedag boven danderedag, maar de ander acht al de dagelijk. Laat ieder in
zZijn eigen geest ten volle overtuigd zijn.

Paulus geeft in de verzen 14-23 antwoord op confligl.

Deze verzen worden in de gangbare Christelijke Vaak gebruikt om te suggereren dat alle dieren nu
rein zijn en geschikt als voedsel. Om deze vis@n@ersteunen wordt voornamelijk vers 14 gebruikt.

Paulus geeft in de verzen 5-13 antwoord op confli¢f2.

Deze verzen worden in de gangbare Christelijke dedruikt om als ‘bewijs’ dat God de Sabbat heeft
afgeschaft en dat alle dagen nu gelijk zijn, tejezgrvan overtuigd bent dat niet alle dagen geiijk en

de Sabbat dus nog steeds bestaat.

Het hangt er op €én of andere manier vanaf oftj@de de Heer doet of niet.

Daarom kan iedereen nu beslissen wat Gods Wetwaaregt, gebaseerd op wat je wilt geloven.



Omdat de Wet van God zonde definieert (1 Johandgseh we zelf kunnen beslissen of de Sabbat nog
moet worden genomen, betekent dit dat we voor dnkzenen beslissen wat wel en niet zonde is. Het
is ontzettend handig om zelf te kunnen bepalenzanatle is en wat niet.

Vermoedelijk kunnen wij nu bepalen wat Gods Webfsyat God wil dat we in acht nemen.

Deze kwestie wordt niet meer bepaald door Gods Warrwat Jesjoea (Jezus) ons als voorbeeld om te
volgen gaf, maar puur en alleen op basis van oiges @vertuiging aangaande de Sjabbat.

Deze interpretatie wordt nog steeds gepromoot.abgiaat het hier duidelijk over eten, en helemaatl n
over de Sabbat. De tekst om dit inzicht te ondarsta is vermoedelijk vers 5.

Eerst bespreken we Romeinen 14:5, het tweede cowndligens Paulus.
Romeinen 14:5
De een acht denedag boven danderedag, maar de ander acht al de dagelik. Laat ieder in

zijn eigen geest ten volle overtuigd zijn.

Onderwijst Paulus hier dat de Sabbat een kwestimimswat we zelf willen geloven tegenover wat
erover in de Wet van God staat, of bespreekt Padndeel andere kwestie?

Het verschil is van grote invloed op de waarde erblegrip dat we uit Romeinen 14 kunnen halen.

Als Paulus onderwijst over een andere kwestie @aSabbat, dan kunnen we niet zeggen dat Paulus iets
onderwijst dat betrekking heeft op de Sabbat.

Dat is toch logisch? Dat zijn fundamentele herméselie principes die we moeten toepassen.

We hebben in deze serie al vastgesteld dat Paukreenkomstig de Wet van God onderwees en niet
ertegen.

Dat is voor iedereen van belang, die onderwijstR#atlus tegen de Wet van God onderwees.
Romeinen 14 kan echter nogal verwarrend zijn, dostem we er op in gaan.

Paulus onderwees mensen die de Wet van God keRdetus schreef aan mensen die geloofden dat
Gods Wet duidelijk was, en niet stof voor meningsegillen.

Het zou nu al duidelijk moeten zijn dat de conteidt Gods Sabbat is, omdat Gods Sabbat een heel
duidelijk onderdeel is van Gods Wet.

Zij die Gods Wet kenden (7:1) begrijpen dit al,re@mand in de eerste eeuw betwistte de instellarg v
de Sabbat in Gods Wet (en zeker de Joden nieti¢oGod rechtstreeks had gesproken - Romeinen 3:1-
2). (Zie ook de studieWoorden van Gotj)

Paulus gaat zeker niet vertellen hoe goed het isGads Wet te kennen om die vervolgens in de
prullenbak te gooien.



Het is van waarde als je weet en begrijpt wat rarg toepassing is voor de gelovige, iets wat afgdsch
is, is niet meer interessant.

Ook moet worden opgemerkt dat de Sabbat nergeRoineinen 14, of zelfs in de hele brief wordt
genoemd.

Dus, veel mensen denken dat Romeinen 14 over deaSghat, maar vreemd genoeg wordt de Sabbat
niet één keer genoemd.

We hebben al behandeld wat Paulus in Romeinen bedérwezen over het onderwerp van de "Wet van
God", en daarmee wat hij indirect leerde over deb&g omdat de Sabbat onderdeel uitmaakt van de
Wet van God.

We moeten ervoor zorgen dat onze interpretatiecR@meinen 14 in overeenstemming is met wat Paulus
al eerder in deze brief onderwees.

We kunnen niet zeggen dat Paulus op het ene madegan de Wet van God onderwijst om vervolgens
te zeggen dat hij in overeenstemming met de WeG@honderwees.

We kunnen slechts concluderen dat Paulus in Romelideets onderwees dat buiten de Wet van God
stond, iets dat te maken had met tradities of lekirgen van mensen, en iets dat de Joden zagen al
(twijfelachtige) meningsverschillen.

Vergeet niet dat veel Joden waren bedrogen doolgaegbare theologische onderwijs van die tijd,
waarin werd geleerd dat tradities en leringen vansen (mondelinge wet / Talmoed) ertoe deden.

Op zijn best waren deze doctrines en tradities mansen de bron van gekibbel en conflict, zoals in
Romeinen 14.

In het ergste geval onderwees Jesjoea (Jezus)edzligke tradities (helaas) vaak botsten met dé We
van Mozes (Markus 7:6-13).

Paulus noemt deze dingen "meningsverschillen" omelaiet uit Gods Wet komen, maar van de mens.

We moeten bepalen welke traditie of doctrine denbisoran het conflict in Romeinen 14:5. En zoals da
in de brieven van Paulus wel vaker gebeurt, verklg@pzichzelf als we verder lezen.

Romeinen 14:6-7
Wie de dag in ere houdt, houttmin ere voor de Heere, en wie de dag niet in eraltidwoudt
hemniet in ere voor de Heer®Vie eet, eet voor de Heere, want hij dankt God. Ewie niet
eet, eet niet voor de Heere, enok hij dankt God. Niemand van ons leeft immers voor
zichzelf, en niemand sterft voor zichzelf.

De Verzen 6-7 laten de context zien.
Paulus zegt dat "de dag” (vers 6), waar hij het beeft, te maken heeft met wel of niet eten (V@rs

In meer Bijbelse termen, het meningsverschil, lou@ods Wet om, dat hier wordt besproken, is de
kwestie van het wekelijkse vasten, wanneer er weliet moet worden gevast. In de Torah wordt geen



dag genoemd waarop we moeten vasten. Als je ditt mmoaan Jom Kippoer moet denken, dan willen
we je verwijzen naar onze studis Jom Kippoer een vastencdg

Omdat we weten dat Paulus het hier niet over devafeiGod heeft, maar over tradities en leringen van
mensen, moeten we zien te ontdekken of er in ddeseeuw onder de Joden veel onenigheid was over
de dagen waarop men volgens de traditie moestrnzaste

In de tijd van Jesjoea (Jezus) vastten de Farizeegemaal per week, op maandag en donderdag.
In Zijn gelijkenis bad de Farizeeér in Lukas 18:1R:vast tweemaal per wegk

Heidense bekeerlingen die zich hielden aan detieagan het wekelijkse vasten, vastten op woensdag
en vrijdag, zodat ze anders zouden zijn dan deéa&n en hun verdorven "mondelinge wet", die in
strijd was met de Wet van Mozes.

De Didache (leer van de apostelen — Geschrift iif°cEeuw), hoofdstuk 8:Maar laat je vasten niet
samen gaan met de huichelaars, want zij vasteneopvdede en de vijfde dag van de week. Maar vast
daarentegen op de vierde dag en de dag van Voadiege"(woensdag en vrijdag).

Een interessant punt om op te merken is dat zijkeleeerde heidenen), in dit citaat, de vrijdag
beschouwden als de "dag van voorbereiding".

Als de Sabbat niet langer de Rustdag was, zoalsnggenvoor deze tekst veronderstellen, waar was die
voorbereiding dan voor?

Dat is een onmogelijke vraag om te beantwoordejeajelooft dat de heidenen de Sabbat niet hielden.
Dit geschrift uit de 1eeuw bewijst dat ze dit wel deden.

Zoals het boek Handelingen vastlegt, geldt het Boudin de Sabbat voor alle gelovigen. Dit bleef het
geval totdat de zondag werd ingevoerd als een hegdeervalsing.

Paulus probeerde in Romeinen 14 op te lossen,tafiddeelijks vasten belangrijk is, omdat het gaat om
geboden en leringen van mensen ("de mondelingg.wet"

Paulus besluit dat wat we doen voor God er echtite. Daar kan het wekelijks vasten wel of nigt bi
horen. Wekelijks vasten moet geen statussymbaool Eigt moet niet worden ingesteld als een gebod of
richtlijn voor anderen. ledereen die om een dejigelieden vast is zwak in het geloof. Ze hechteerme
waarde aan de tradities van mensen en missen leetbel van het vasten. Jesjoea onderwees tijdens
het grootste deel van zijn bediening tegen dezetatimit. Het is geen nieuw probleem, waar Paulus
mee te maken heeft, hoewel velen het een nieuwiciopmfoberen te maken.

Als je meer wilt weten over dit onderwerp, bekigndonze studieVasten™

Als je dus denkt dat Romeinen 14 onderwijst tegeisdbbat, en dus tegen de Wet van God, dan heb je
helemaal gemist waar het Paulus om gaat.

Simpel gezegd, Romeinen 14:5 gaat specifiek ovércbeflict op welke dagen gelovigen moeten
vasten, en niet of we de Sabbat moeten houden.



De traditionele dagen van vasten was een ondenegrgonflict, en Paulus besprak dat.

Het punt dat Paulus wil maken is het feit dat deflccien die ze hebben over deze tradities van em®ns
en anderen daar zelfs voor oordelen, het bewijanshun zwakheid in het geloof.

Gehoorzaam zijn aan de Wet van God wordt nooit bmnesen als zwakheid in het geloof; het is het
tegenovergestelde! We zijn geroepen om anderergatidigen (Gods Wet overtreden) te oordelen, en
mensen die tegen Gods Woord ingaan te corrigerés leerispen.

Daarom is Paulus gerechtigd om te zeggen dat weramdhiet moeten oordelen, terwijl we weten dat de
Schrift ons gebiedt om de zonde in onszelf en deaen aan te pakken.

Paulus kan dit zeggen omdat hij het niet heeft aa&en van Gods Wet, maar over tradities en geboden
van mensen met betrekking tot het vasten. We maeatdaren nooit oordelen op een zaak van traditie.

Zwakheid in het geloof is de manier van denkenmansen die te veel waarde hechten aan de tradities
en geboden van mensen, buiten de Schrift om.

Het is zwakheid in geloof als mensen het Woord, diatbasis is van ons geloof, afschaffen en
ontkennen.

Romeinen 14:7-9
Niemand van ons leeft immers voor zichzelf, en medsterft voor zichzelf. Want als wij leven,
leven wij voor de Heere en als wij sterven, sterwenvoor de Heere. Of wij dan leven of
sterven, wij zijn van de Heere. Want met dit dgeChristus ook gestorven en opgestaan en weer
levend geworden, dat Hij zowel over doden als leesrzou heersen.

Hier zegt Paulus dat we elkaar niet moeten oordaben deze dingen ... en dan doelt hij erop alsaiem
ervoor kiest om alleen groenten te eten (versfajealag van de week kiest om te vasten (vers 3).

Romeinen 14:10-13
U echter, wat oordeelt u uw broeder? Of ook u, wiatacht u uw broeder? Wij zullen toch allen
voor de rechterstoel van Christus gesteld wordeant\&r staat geschrevezd ' waar alsk leef,
zegt de Heere: Voor Mij zal elke knie zich buigen
en elke tong zal God belijden.”

Zo zal dan nu ieder van ons voor zichzelf rekensgeven aan God.

Laten wij dan niet langer elkaar oordelen, maadeel liever dit: de broeder geen aanstoot of
oorzaak tot struikelen te geven.

Nu is het tijd voor €én van de belangrijkste veragaarin Paulus de Wet zou afschaffen, Romeinen
14:14.

Romeinen 14:14-23
Ik weet en ben ervan overtuigd in de Heere Jezus taiets in zichzelf onrein is. Alleen voor
hem die van mening is dat iets onrein is, voor dig het onrein.Maar als uw broeder om wat u
eet bedroefd wordt, dan wandelt u niet meer nadieftke. Richt door uw eten niet hem te



gronde voor wie Christus gestorven is. Laat dargbetle dat u bezit niet gelasterd worden.
Want het Koninkrijk van God bestaat niet uit eterdenken, maar uit gerechtigheid en vrede en
blijdschap in de Heilige Geest. Want wie Christusiéze dingen dient, is welbehaaglijk voor
God en in achting bij de mensen.

Laten wij dus najagen wat de vrede en de onderlpiyp@uwbevordert Breek niet om wat u eet
het werk van God af. Alle dingen zijn wel rein, mhat iszondig voor hem die door wat hij eet
aanstoot geeft. Het is goed geen vlees te eten,wigete drinken en niet® doenvaaraan uw
broeder aanstoot neemt, waarover hij struikelwaérin hij zwak is. Hebt u geloof? Hedat bij
uzelf voor God. Zalig die zichzelf niet oordeeltvitat hem goeddunkt. Wie echter twijfelt als hij
eet, is veroordeeld, omdat higtniet uit geloofdoet En alles wat niet uit gelodd, is zonde.

In tegenstelling tot Gods Woord, Jesjoea (JezuskeHfs Paulus, wordt vers 14 vaak gebruikt alssbas
van het onderwijs dat alle dieren nu rein zijn esdhikt als voedsel. Als we naar de context kijldam
zien we dat Paulus in vers 15 spreekt over vodadsallgens Gods Woord, in Leviticus 11. Het woord
dat hier wordt gebruikt voor "voedsel" is "broma."”

Strongs:
G1033 broma bro'-mah

van het grondwoord>977,
voedsel (letterlijk of figuurlijk), met name (cemnieel) artikelen die verboden of toegestaan zgord
de Joodse wet

Onreine dieren werden nooit beschouwd als voedbebrfid’), ongeacht wat ongelovigen, buiten het
Woord van God om, als voedsel beschouwden.

Paulus voert hier geen discussie of dieren, digaere Leviticus 11 onrein zijn, nu opeens rein zgm,
dus als voedsel lfftomd) gelden. Paulus behandelt echter een conflicBigiiels vastgesteld rein
voedsel onrein kan worden, op manieren die nietdamvermeld in de Bijbel.

Dit specifieke conflict en deze verwarring kwandm eerste eeuw al voor. Dit is geen nieuw confiict.
zijn in de Schrift al een paar andere voorbeeldepagallellen, waardoor we inzicht kunnen krijgen.

In 1 Korinthe 8 tot 10 onderwijst Paulus dat viedst, aan de afgoden is geofferd, en uiteindelijkdio
verkocht op de vleesmarkt, absoluut prima is oneten, zolang we ons niet bewust zijn van de
herkomst, en het met anderen eten, en we anderen nietddekigeven dat zonnegod tempel offers
aanvaardbaar zijn voor een gelovige in de ware @lsdaan deze criteria wordt voldaan, dan is Paulus
van mening, dat het vlees gegeten mag worden. dedtwanuit Torah niet verboden. Zie onze studie
"Vlees dat is Geofferd aan Afgoderoor een meer diepgaande studie hierover.

We kunnen dit tegenover het besluit van Jacobudaindelingen 15:20 zetten, waarin duidelijk wordt
gemaakt dat we niet rechtstreeks moeten deelneamehedense cultische tempeloffers.

Dus is er in deze situatie een verschil.
Het eten van vlees dat is geofferd aan afgoderedhtstreekse deelname aan de cultische prakiijken

de heidense tempels, is wat anders dan onbewusvateviees dat is geofferd aan afgoden, en dat wer
gekocht op de markt.



Het gaat erom of iemand direct of indirect deelrnie@am de zonnegod vereringen en / of de indrukt geef
dat hij / zij deelneemt aan zonnegod vereringemmrd@or anderen struikelen. Wij raden je aan om onze
studie 'Handelingen 15: Gehoorzaamheid of Wetticisteebekijken voor meer informatie.

In de dagen van Jesjoea (Jezus) was er veel disawes de vraag of voedsel (broma), dat als reid g
volgens het Woord van God (Leviticus 11) onrein kmrden gemaakt.

Jesjoea (Jezus) behandelde deze kwestie in Marknshét kader van de Farizese traditie, om anderen
te verplichten de handen te wassen voor het eten.

lemand die zij handen niet volgens de voorgescimewethode waste, bezoedelde zijn voedsel
waardoor het op grond van de ‘mondelinge leer’ ionneerd, niet op grond van Gods Wet.

Nogmaals, er is een verschil tussen de gebodemeasen en de geboden van God.

Jesjoea (Jezus) onderwees dat rein voedsel daanietoonrein kon worden. Omdat Jesjoea deze
instructie gaf in Markus 7, heeft Paulus vertrouwewat hij onderwijst in vers 14:

Romeinen 14:14
Ik weet en ben ervan overtuigd in de Heere Jezus €3joea)dat niets in zichzelf onrein is.
Alleen voor hem die van mening is dat iets onrsjrvoor die is het onrein.

Paulus is “overtuigd” door Jesjoea (Jezus), wasjbéa (Jezus) zei:

Mark 7:18-19
En Hij zei tegen hen: Bent ook u zo onwetend? dietet in dat alles wat van buitenaf de mens
binnengaat, hem niet kan verontreinigen? Want bettkniet in zijn hart maar izijn buik en
gaat in de afzondering naar buit&oe.wordt al het voedsel gereinigd.

In dit geval zegt Jesjoea (Jezus) dat al het “velédspnieuwbromag wordt gereinigd in de maag.

\Volgens degene die Gods Wet kenden, waren allesargdidie in Leviticus 11 rein worden genoemd, als
voedsel gezien.

Varken is geen voedsel.
Kreeft is geen voedsel.
Hond is geen voedsel.
Kat is geen voedsel.

Garnaal is geen voedsel.
Enzovoorts, enzovoorts.

In Leviticus 11 is bepaald wat voedsetdma) is.

In de context van deze verklaring, berispte Jegjdezus) de Farizeeén voor het nietig verklarendean
Wet van Mozes, door hun tradities.



Jesjoea stelt de Geschriften van Mozes gelijk @awet van God en het Woord van God.

Mark 7:6-13
Maar Hij antwoordde hun: Terecht heeft Jesaja ay@uichelaars, geprofeteerd zoals er
geschreven staat:

“Dit volk eert Mij met de lippen,

maar hun hart houdt zich ver bij Mij vandaan.

Maar tevergeefs eren zij Mij

door leringen te onderwijzen die geboden van meage.

Want terwijl u het gebod van God nalaat, houdtch zian de overlevering van de mengeals
het wassen van kannen en bekers; en veel andgigker dingen doet u.

En Hij zei tegen hen: “U stelt op een mooie maf@eds gebod terzijde om u aan uw
overlevering te houdeiVant Mozes heeft gezegd.:..

.... enzomaakt u Gods Woord krachteloos door uw overlevediegu overgeleverd hebt; en
veel van dergelijke dingen doet u.

Het is duidelijk dat Jesjoea (Jezus) de Farize@&nberispt dat ze het Woord van God nietig vertar
(Gods Wet geschreven door Mozes), om die daarrfaaZtd schaffen. Dat zou wat zijn, toch?

... Jesjoea zegt tegen de Farizeeén dat ze verkigter omdat ze wat Mozes schreef terzijde leggan,
daarna zegt Jesjoea dat Mozes wordt afgeschaft?

Wat een tegenstrijdigheid zou dat zijn ...
Paulus doet dat net zomin.

Door dit onderwijs van Jesjoea (Jezus), zei Paidtiij door Jesjoea de Messias was overtuigdlat a
dingen in en van zichzelf rein zijn.

In de context wordendingeri omschreven alsbromd. "Bromd' zijn al reine dieren, zoals ze worden
beschreven in Leviticus 11.

Paulus past Markus 7 toe door te onderwijzen dae mieren lfromg), geofferd in de heidense tempels
en naar de markt gebracht, nog steeds als resi®nls voedsel worden gezien.

Paulus legde de Wet van Mozes niet opzij, wantzdatin strijd zijn met wat hij enkele hoofdstukken
eerder schreef.

Paulus onderwijst vervolgens dat mensen die zwjakdii misschien niet begrijpen, maar dat degenen
die sterk zijn rekening moeten houden met de zwakkezelfs als we ons daardoor moeten aanpassen
als we samen zijn met mensen die Gods Wet nogbeigtijpen. Paulus wil ons erop wijzen dat we
anderen moeten leiden in hun geestelijke opboustuafie.

Romeinen 15:1-3



Maar wij die sterk zijn, zijn verplicht de zwakhedean hen die niet sterk zijn te dragen, en niet
onszelf te behagen. Laat daarom ieder vanzgnsiaaste behagen ten goede, tot opbouw. Want
ook Christus heeft niet Zichzelf behaagd, maarszgakchreven staatAl'de smaad van hen die

U smaden, is op Mij gevallen

Paulus geeft vervolgens aan wat ze zullen lerenulten alles leren wat al eerder is geschreven.

Romeinen 15:4
Want alles wat eertijds geschreven is, is tot ammerwijzing eerder geschreven, opdat wij in de
weg varnvolharding en vertroosting door de Schriften deghpouden behouden.

Uiteindelijk zullen de zwakken in het geloof de Wean God goed genoeg begrijpen om
meningsverschillete voorkomen.

Simpel gezegd, in tegenstelling tot degenen deealinaar groenten aten, omdat ze bang waren elees t
eten dat was geofferd aan afgoden en op de markk vezkocht, onderwees Paulus in vers 14, dat we
alles kunnen eten, waarvan al was geschreven tlegihgbroma is, in Leviticus 11.

We hoeven ons geen zorgen te maken over menskdgkstellingen of zorgen, die niet zijn gebaseerd
op het Woord van God.

Jesjoea (Jezus) onderwees ons al over dit ondenwdvfarkus 7, en zolang we ons houden aan het
Woord van God, zijn we sterk in het geloof.

Mensen die meningsverschillen hebben over zakenieien het Woord van God staan, zijn zwak in het
geloof.

We moeten geduld met hen hebben, en ze niet kwéifdens hun leerschool in de geschriften van
Mozes. Ze zullen uiteindelijk tot dezelfde conciisskomen.

In de rest van Romeinen zijn er geen controversi@een meer. Wij raden je aan om de rest te lezen
We willen je er nog op wijzen hoe Paulus de brisfut ...

Romeinen 16:25-27
Hem nu Die in staat is u vast te doen staan, omk&ogestig mijn Evangelie en de prediking van
Jezus Christus (Jesjoea de Messias), overeenkodestigenbaring van het geheimenisdizir
de tijden der eeuweheenverzwegen was, maar dat nu geopenbaard is en @oprofetische
Schriften onder alle heidenen bekendgemaakt igeemkomstig het bevel van de eeuwige God,
om hen tot geloofsgehoorzaamheide brengen, aan Hem de alleen wijze Godzij door Jezus
Christus (Jesjoea de Messias) de heerlijkheichtatle eeuwigheid. Amen.

We hopen dat deze studie over de brief van Pawdnsda Romeinen je heeft geholpen om volledig
gehoorzaam te worden in geloof, dat was de bedpeén Paulus.

We moeten het Woord van God geloven, Jesjoea wasdat in het vlees, en dus moeten we het Woord
van God gehoorzamen... niet om daardoor gered tdenpmaar vanwege van onze redding; niet om de
genade te vervangen, maar vanwege Zijn genade.



We hopen dat je van dit onderwijs hebt genotenvéigeet niet om alles te onderzoeken.
Sjalom, dat Jahweh u mag zegenen in uw wandel in heolledige Woord van God.

Voor meer informatie of andere studies, verwijzenj@naar onze websiteww.testeverything.net
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