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“Dit document is een script van onderwijs dat islbeld om via video te worden getoond. In de vide@@n relevante tekst,
dia’s, media en afbeeldingen getoond om de pretentavergemakkelijken. Daarom is het mogelijkdizte tekst soms niet
viot leest of dat bepaalde teksten eigenaardigkklin Daarnaast kunnen er grammaticale fouten vaoeo die niet
acceptabel zouden zijn in literair werk. We moedigeaan om het video-onderwijs te bekijken omdaeka aanvulling is
op het schriftelijke onderwijs.”

Paulinische Paradox Serie

Deel 2: De Paulus die je niet kende
Op dit moment in de Paulinische Paradox serie gaser vanuit dat je bepaalde basiskennis hebt.
We gaan er van uit dat je de volgende studies bedftken en getoetst:
Handelingen 10: Het visioen van Petrus
Handelingen 15: Wetticisme of Gehoorzaamheid
Paulinische Paradox Serie: Deel 1 — Kan de meegdehet mis hebben?
Voordat je verder gaat met deel 2 van de Paulieigeéradox Serie, raden we je aan om de volgende
twee studies te bekijken en te toetsen:
De Deuteronomium 13 Test
Hemel & Aarde en de Wet van God

Uitgerust met de basiskennis van bovenstaandeestudioet je deze studies kunnen volgen op het
niveau dat we graag zouden willen.

Als je de studies nog niet hebt bekeken en getaistdat dan voordat je verder gaat...

Al het onderwijs van 119 Ministries is gratis omite bekijken op TestEverything.net. Er zijn ookdBv
beschikbaar. Als je deze studie vanaf een Dvd kiekian staan bovengenoemde studies op die Dvd.

Denk eraan dat we, als we verder gaan met de wdavha het Woord van God, ons best doen om
alleen te onderwijzen wat de Schrift heel duidebjkderwijst, en dat we onze eigen mening over
bepaalde verzen niet onderwijzen.

We willen je laten zien dat het Woord van God waaen niet alleen dat wat wij geloven.

Het is niet belangrijk wat wij geloven. Je hoefsamet blind te vertrouwen of geloofwaardig te acht



Je moet enkel het Woord van God geloven, en nigt.onlus eigenlijk is ons commentaar onbelangrijk,
en gaat het om het Woord van God.

We dagen je uit om je te richten op wat het Woad God zegt, niet wat wij of anderen zeggen.

Je bent zelf verantwoordelijk om alles wat we zeggetoetsen aan het Woord van God, en zo vast te
stellen of de dingen die we zeggen waar zijn (1sTi21l).

Even als herinnering, onze studies gaan niet overjé gered moet worden, of hoe je die redding kunt
vasthouden.

Wat we willen onderwijzen is dit ... hoe brengen et Woord van God in praktijk, NADAT we tot
geloof zijn gekomen in het Woord van God en zijgetreden tot Zijn heilsplan.

Gehoorzaamheid aan God kan je redding niet tepit,ddie ontvang je door het geloof. Onze werken
kunnen ons niet redden, dat kan alleen het volbeagkrk van Christus.

Vergeet niet dat je geloof stellen in het Woord @od, hetzelfde is als je geloof stellen op Jezus
Christus, of in het Hebreeuws, Jesjoea onze MegSigenbaring 19:13) (Johannes 1:14)

Ons geloof is gebaseerd op het Woord van God.

Dus je moet ons niet alleen toetsen aan het WoandGod, maar ook jezelf, zoals Christus onderwees
en deed. Niets meer en niets minder.

2 Korinthe 13:5
Onderzoek uzelf of u in het geloof bent, beproedliuOf weet u niet van uzelf dat Jezus Christus
in u is? Ofhet moet zijdat u op enigerlei wijze verwerpelijk bent.

Johannes gaf ons dezelfde toets van ons geloof:

1 Johannes 2:3-4
En hierdoor weten wij dat wij Hem kennen, nametik wij Zijn geboden in acht nemen. Wie
zegt: Ik ken Hem, en Zijn geboden niet in acht neésreen leugenaar en in hem is de waarheid
niet.

Je kunt je afvragen: "Welke geboden heeft onze Bedgehouden? Welke instructies heeft Hij gevolgd
en onderwezen? Hield Hij de feestdagen van de ldeede Sabbat? De voedselinstructies? Het
antwoord is: Ja, absoluut, dat deed Hij! Hij mad®stn en onderwijzen wat Mozes schreef, omdat onze
volmaakte Verlosser anders niet volmaakt zou zgwepst en zou hebben gezondigd; en ons dan
verloren en hopeloos zou hebben achtergelaten.

Mocht je je afvragen over welke geboden Johannesdeft in vers 3, die je moet houden als je Hem
kent, dan geeft Johannes onmiddellijk aan datdtijleeft over de geboden waarin Christus wandelde.

1 Johannes 2:6
Wie zegt in Hem te blijven, moet ook zelf zo warthedls Hij gewandeld heetft.

Nu is de vraag of jij gaat wandelen zoals Hij desfdzoals anderen je vertellen te wandelen?



Je zegt misschienmfaar Paulus zei ditof "Paulus zei ddt Nou, wie stierf er voor jou, Paulus of onze
Messias? Is onze Messias niet voor ons gestorverg?dv we ons niet focussen op Zijn leven?

Waarom proberen sommigen Paulus boven Christuétspn, terwijl Paulus in 1 Korinthe zei dat hij
het voorbeeld van Christus volgde (1 Korinthe 1&r dat Christus het hoofd is van alle mensen.

We willen Paulus met deze serie niet in diskrethietngen, maar laten zien dat hij eenvoudigweg
verkeerd wordt begrepen. In deze studie gaan wanarit dat je meer geinteresseerd bent in het Woord
van God dan in wat anderen zeggen te geloven vawberd van God.

Als je geen geloof hebt in het Woord van God, nraaer vertrouwt op wat anderen je leren over het
Woord van God, dan zal deze les voor jou weinigrde&ebben.

De vraag die we in deze serie willen beantwoordethbe brengen we ons geloof in praktijk?

Sommigen beweren stoicijns dat de Wet van Godranderd en ze geloven dat de Bijbel dit leert. Zij
zullen je boeken toesturen, honderden pagina'svwigschien vertellen ze je zelfs wat Constantijedie

en hoe groot hij was, en hoe slechts een paar ek na Jesjoea, iedereen onderwees dat eal aant
van Gods geboden niet zo geweldig waren als dg\satsrvan de Bijbel wilden doen geloven.

De Wet, die volgens het Woord goed is, werd schigmmiet meer zo goed. Dus was het goed dat die
veranderde. Het was zogenaamd goed dat de the@wogjeeerde, en dat we wegdreven van dingen die
al vanaf het begin waren vastgelegd.

Anderen zeggen dat de Wet van God niet is verandgmgeloven ook dat de Bijbel dit zegt. Slechén é
zienswijze kan juist zijn.

Ze kunnen niet allebei juist zijn, zonder onderiiriggenstrijdigheden.

Wij streven ernaar om de waarheid te ontdekkenienteddelen. Als we het Woord van God echt
geloven, dan moeten we een passie en verlangermelnb te ontdekken hoe we ons geloof in praktijk
kunnen brengen.

Als je zegt te geloven in het Woord van God maat wiilt begrijpen hoe je het kunt praktiseren, dan
spreek je jezelf tegen. Dus we gaan ervan uitedapjecht gelooft, en dus wilt leren om te doen et
Woord van God zegt; niet wat mensen ons verteligme moeten doen of geloven.

Luister heel goed naar het volgende:
Wat zou logisch zijn: dat een gelovige in het Woeath God, het Woord van God naleeft, of dat hij het
Woord van God wegredeneert?

Dus ons doel is niet alleen om anderen tot gelbi¢éngen, maar ook hen te laten zien wat "hebfjelo
echt betekent, hoe het eruit moet zien.

Realiseer je je dat het grootste deel van de Bijizl een oproep van God is, om tot geloof te kamen
maar in plaats daarvan een doorgaand thema van@e@delijdende gelovigen smeekt, om zonde en
wetteloosheid uit de weg te gaan, en daardoor lwetrtiMan God, dat ze zeggen te geloven, in praktijk
te brengen.



Heb je je wel eens afgevraagd waarom dat zo istad¢ op het punt om dat te ontdekken.
Het Woord van God bevat uiteraard de instructiesoraze Schepper.

Dus, als we geloven dat het Woord van God waagriswe vastbesloten zijn dat te geloven, dan zal
ieder rationeel persoon het erover eens zijn datdeegelijk geloof ons zou moeten stimuleren om ook
echt te doen wat we beweren te geloven. Dat zasdbgijn, we doen wat we geloven dat waar is.

Gehoorzaamheid is dus een gevolg of reden van @oesfgHet uiterlijke bewijs van wat we innerlijk
geloven. Wat we innerlijk geloven, en wat we zieg@bmaken in de praktijk, moet volledig met elkaar
in overeenstemming zijn.

Het is de praktijk die de waarheid aan het liclangt. Dat wil niet zeggen dat we het Woord van God
nooit per ongeluk zullen overtreden. Dat is naijiueonde. Daar is genade voor. Niemand is perfect.

Als iemand zou beweren dat hij de Wet van God pekan houden, dan ziet hij het echt verkeerd.

In Romeinen 7 concludeert Paulus dat hij nog atoenzondigt, door de Wet van God te overtreden.
Maar hij zegt ook dat, omdat de Wet van God herlgghtvaardig en goed is, hij zich verheugt in de
Wet van God; dat de Wet van God geestelijk isjhgjagigenlijk de Wet van God wil doen.

Als we zondigen, zal de Zoon voor ons pleiten ldj \dader. Maar, dat we onder de genade zijn,
betekent niet dat we de Wet van God moeten ovenreaf zondigen.

Dus, het feit dat we de hele Wet van God nooitgatrzullen doen, is geen excuus om het niet te
proberen. Het feit dat we zondig zijn, betekent degt we tevreden moeten zijn met de zonde. Vergeet
het niet, Christus moet ons voorbeeld zijn, niet ercuus.

We moeten de zonde vermijden; de zonde haten &edean God liefhebben zijn hetzelfde. Ik herhaal
het maar, de zonde haten en de Wet van God liefimerin hetzelfde.

Dat betekent dit; niemand die oprecht gelooft inWet van God, zal actief en opzettelijk zonde
aanraden of doen; maar in plaats daarvan wandemeenkomstig de Wet van God.

Dus zal iemand met oprecht geloof de waarheid wileen en dus een verlangen hebben om niet te
zondigen. Toch kunnen er nog steeds dingen in legriMvan God staan, die we nog niet als waarheid
erkennen of begrijpen, maar als we het zouden weterden we het geloven en in praktijk brengen.

Dat betekent, dat er mensen zijn die misschienigendmaar dit gewoon nog niet beseffen. Maar, als z
zouden weten dat iets zonde was, zouden ze onrijklddgllen stoppen, omdat ze het Woord geloven
en er daarom naar verlangen om het Woord in pkaigiprengen. Ze haten zonde.

Dus, laten we aannemen dat er iemand is, die devéiveGod niet snapt.

Stel dat iemand gelooft dat de Wet van God is \a&ed) terwijl dat in werkelijkheid niet zo is.

Toch gelooft die persoon echt in het Woord van Guogis toegewijd en gelooft. Hij gelooft dat het
Woord van God de waarheid is, maar begrijpt nidtdespraktijk ervan inhoudt.



Misschien praktiseert en leert hij, dat een deal da Wet van God is veranderd; zo iemand wordt aan
het eind gewoon gered en zal deel uitmaken vakd@nkrijk, vanwege zijn geloof.

Maar, tenzij hij uit de misleiding komt, en de helaarheid van het Woord begint te doen, zal hij de
minste zijn in het Koninkrijk van God, als deel vd@ eeuwige beloning. Mensen zijn zich er gewoon
niet van bewust dat ze zondigen, ondanks dat zemulde haten.

Er is echter een andere kant van deze medaille.

Er zijn ook mensen die de volledige waarheid vgn ¥Voord begrijpen, of het op zijn minst hebben
gehoord. Toch weigeren ze om het in praktijk tengen en rebelleren ertegen, en op hetzelfde moment
beweren ze dat in het Woord van God geloven; zeebmwdat ze geloven in Jesjoea (of Jezus Christus),
maar ze verwerpen bewust wat onze Redder onderwees.

De sleutelwoorden zijn hier opzettelijk en bewustdigen, versus per ongeluk zondigen en misleiding.

Dit betekent dat ze bewust een keuze maken inieeagt Gods Wet. Herhaaldelijk en opzettelijk
zondigen is hetzelfde als een lange neus makenGuhr

Consequent, opzettelijk en bewust zondigen is Hdizals wanneer God in Zijn Woord zegtiok iets,
en wij tegen Hem zeggennée, en dus ons eigen ding blijven doen. Dat is bgehovergestelde van
geloof, want we hebben al eerder vastgesteld, daets doen waarvan we geloven dat het waar is.

Met andere woorden, als we geloven dat het Woord Gad de waarheid is, en zonde slecht, dan
kunnen we niet bewust het Woord van God ontkenoen & zondigen.

Als iemand zegt dat hij gelooft dat het Woord vaodGvaar is, wat hetzelfde is als geloven in onze
Heer, maar toch opzettelijk blijft zondigen, daremi de Schrift hem een leugenaar.

1 Johannes 2:4
Wie zegt: Ik ken Hem, en Zijn geboden niet in ansbemt, is een leugenaar en in hem is de
waarheid niet.
En denk eraan dat de geboden die Johannes hieglhatkogeboden zijn die Jesjoea voorleefde.
Precies dezelfde; en nu weet jij dat ook.
En nu moet je een beslissing maken, los van jouartoiging wat Paulus onderwees. Het zou een
voorbeeld kunnen zijn van iemand die zegt dat bipgft dat het Woord van God waar is, maar
tegelijkertijd weigert om het Woord van God te doen
Dat is een zeer ernstige zaak. Hoe ernstig? Heéthe¢@ntkennen van het geloof.

Dit is precies de reden waarom we het zo belangnijéden om alles te toetsen.

Want als gelovigen heeft wat we geloven en doenviggugevolgen, en wat ons is getoond uit Zijn
Woord biedt ons de kans om het Woord van God teecen of het te verwerpen.



Dus als wij in onze bediening iets verkeerds ondgeen, verwerp het dan, ren ervan weg. Bel ons op,
corrigeer ons en laat ons de waarheid zien, vrighgdeachtmoedig en met respect. Maar wees jererva
bewust, als je deze serie verder bekijkt, datgjif zerantwoordelijk bent om te toetsen wat wigher

Je kunt wat wij zeggen niet zondermeer afwijzenwege theologische luiheid of een misplaatst
vertrouwen in theologen, om bij het oordeel, tegahweh te zeggen dat niemand je de waarheid heeft
verteld.

Als we inderdaad de waarheid onderwijzen, en weWestrd van God onderwijzen, maar je het toch
verwerpt, dan ben jij daar zelf verantwoordelijlovo

Onopzettelijk zondigen, of Gods Wet overtreden, dvobedekt door genade, maar voortdurend,
opzettelijk en continue zondigen is wat anders. islétet tegenovergestelde van geloof; als je jedjel
verloochent is er geen genade.

Als wij willens en wetens blijven zondigen, danjfbler voor onze zonden geen offer meer over, dok a
waren we ooit geheiligd, maar in plaats daarvarrdmen we de Geest van genade en hebben niets
meer te verwachten dan het oordeel dat Gods tegetest verdienen.

Dat zijn niet onze woorden, het staat in de Bijbel.

Hebreeénl10:26-31
Want als wij willens en wetens zondigen, nadatdeijkennis van de waarheid ontvangen hebben,
blijft er geen slachtoffer voor de zonden meer pugaarslechtseen verschrikkelijke verwachting
van oordeel en verzengend vuur, dat de tegenswmzdérverslinden. Als iemand de Wet van
Mozes tenietgedaan heeft, moet hij sterven zondenlartigheid, ofhnet woord varniwee of drie
getuigen. Hoeveel te zwaarder straf, denkt u, gavlard geacht worden die de Zoon van God
vertrapt heeft en het bloed van het verbond, wamrllip geheiligd was, onrein geacht heeft en de
Geest van de genade gesmaad heeft? Wij kennen sridean Die gezegd heeft: Mij komt de
wraak toe, lk zal het vergelden, spreekt de Heleneverder: De Heere zal Zijn volk oordelen.
Vreselijk is het te vallen in de handen van de iheleGod.

We kunnen denken dat we voor God leven en voor @etten, krachten en wonderen doen, maar als
we de waarheid van Zijn Woord verwerpen, en on®gjein het Woord van God niet in praktijk
brengen, dan zal er op het eind een trieste vangzgn.

Matthels 7:21-23
Niet ieder die tegen Mij zegt: Heere, Heere, zahbhgaan in het Koninkrijk der hemelen, maar
wie de wil doet van Mijn Vader, Die in de hemelenVelen zullen op die dag tegen Mij zeggen:
Heere, Heere, hebben wij niet in Uw Naam geprofdteen in Uw Naam demonen uitgedreven,
en in Uw Naam veel krachten gedaan? Dan zal Ikdpmamlijk zeggen: Ik heb u nooit gekend; ga
weg van Mij, u die de wetteloosheid werkt!

Weet je nog wat Petrus zei over het verkeerd hgsgrivan de brieven van Paulus, als het gaat over
wetteloosheid?

2 Petrus 3:17
U dan, geliefden, omdat u dit van tevoren weet,sagge uw hoede, zodat u niet door de dwaling
van normlozenenserwordt meegesleept en afvalt van uw eigen vastheid.



Dit is niet bedoeld om je bang te maken of je sgrakren, we willen de ernst van het Woord van God
aangeven. Geef ons alsjeblieft de gelegenheid @mdiedelijk te zijn want we proberen te zeggen wat
de Bijbel zegt, niet wat wij zeggen.

Als het niet mogelijk was om je verzekerde plekegiezen door een verkeerd begrip van Paulus, wat
tot vernietiging leidt, dan zou Petrus ons een elgkg waarschuwing niet hebben gegeven.

We willen de misverstanden over de brieven vanuauit de weg ruimen, maar onthoud dat je deze
dingen zelf moet onderzoeken, voor jezelf, om jeagfee toetsen, en alles te onderzoeken.

We introduceren een aantal verschillende groepeéatze zult zien tot welke groep jij, als belijdend
gelovige in het Woord van God, nu hoort:

Groep 1) Je gelooft en praktiseert het hele Woord van @od, zal je aan het eind groot zijn in het
Koninkrijk der Hemelen.

Dit is de ideale groep om bij te horen, en heefnken met het verlangen om de hele Wet van God te
doen en te onderwijzen. (Matthets 5:19)

Groep 2) Je gelooft en praktiseert dat een deel van de \WetG&God is afgeschaft, want dat is jou
geleerd.

Je hebt dat onderwijs wellicht nooit getoetst, &hgbt de waarheid nooit te horen gekregen. Dug zal
klein zijn in het Koninkrijk. (Matthels 5:19)

Groep 3)Jou is de waarheid van het Woord van God getoauti, lieb je gekozen om aspecten van de
Wet van God af te wijzen en ertegen te rebellen@sschien zelfs terwijl je nog steeds claimt dat je
gelooft en bepaalde werken doet in de naam van (tattheis 7:21-23)(Hebreeén10:26-31)

Deze groepen zijn duidelijk omschreven in de Bijdglzult als belijdend gelovige, bij het eindoeed
tot één van deze groepen behoren.

Als je niet geinteresseerd bent in het zoeken daawvaarheid, en niet echt wilt ontdekken wat Paulus
bedoelde...

Of ... als je comfortabel bent met je huidige ledligie kennis, en je in je hart al weet dat je gaeder
perspectief zult overwegen, ondanks wat we oveSdwift laten zien, dan raden we je aan om niet
verder te gaan.

Zorg ervoor dat je alles toetst aan Zijn Woord,da je verlangt naar en geloof hebt in de absolute
waarheid.

Als iets dat als absolute waarheid werd gepresehte veranderen, dan was het geen waarheid, noch
absoluut.

Denk eraan dat bijna alle onderbouwing voor hebvafeldat Jahweh Zijn geboden veranderde voor Zijn
volk, is gebaseerd op bepaalde fragmenten uitidgdir van Paulus.



In de geest van zoeken en bevorderen van de wdadaide rest van deze serie zich specifiek rchte
op wat Paulus werkelijk onderwees, en zonder th@géntonen dat Paulus de hele Wet van God in acht
nam en onderwees.

Het is nu een goed idee om je Bijbel en de jou lhikbare studieboeken erbij te pakken...

Ontdoe je van elke toevoeging, die je vanuit mepeetioctrines is geleerd, en stel je hart opendam
waarheid te verwelkomen.

We gaan je nu voorstellen aan de Paulus die jd keode ...

We komen Paulus voor het eerst tegen in Handeliids8 bij de steniging van Stefanus.

Er staat:

Handelingen 7:58
En zij wierpen hem de stad uit en stenigdiem en de getuigen legden hun kleren af aan de
voeten van een jongeman, die Saulus heette.

Later zal Paulus toegeven dat hij bij dit voonahwaezig was...

Handelingen 22:20
...En toen het bloed van Stefanus, Uw getuige, vergeterd, stond ik daar ook bij en stemde in
met zijn dood, en paste op de kleren van hen dredwdden.

De ironie van dit alles is erg interessant.

We hebben allemaal gehoord dat Jesjoea de Wet vdre@enaamd veranderde aan het kruis, en we
moeten natuurlijk de brieven van Paulus lezen drteddegrijpen.

Je vraagt je misschien af, wat er ironisch is a3, die getuige is van de steniging van Stefanus
We gaan even een stukje terug.
Waarom werd Stefanus gestenigd?

Handelingen 6:11-14
Toen zetten zij mannen aan om te zeggen: Wij hebleem lasterlijke woorden tegen Mozes en
God horen spreken. En zij brachten het volk, destarden de Schriftgeleerden in opschudding; en
zij kwamen op hem af, grepen hem en bracliemvoor de Raad. En zij lieten valse getuigen
optreden, die zeiden: Deze man houdt niet op lgkeewoorden te spreken tegen deze heilige
plaats en tegen de Wet, want wij hebben hem harggen dat die Jezus de Nazarener deze plaats
zal afbreken en de gebruiken zal veranderen dieeslons overgeleverd heetft.

Op dit moment zou je de Deuteronomium 13 Test atero hebben gezien, die we aan het begin van
deze les aanbevolen.

Dus zou je al moeten weten dat Gods volk de optilaeleg om leraren te toetsen aan het Woord van
God, volgens de geboden die door Mozes werden opgasen bij de Sinai.



Als iemand niet slaagde voor de Deuteronomium 18, &an werd hij door zijn beschuldigers voor het
Sanhedrin, de op Torah gebaseerde rechtbank, dgebrac

Deze ‘rechtbank’ bestond destijds, maar ontbreaktdaag de dag zodat het nu niet mogelijk is om de
lijfstraffen met betrekking tot de Bijbelse gebodea te passen.

Als kanttekening; als je nieuwsgierig bent waarommwandaag de dag de doodstraf niet toepassen, met
betrekking tot Gods Wet, bekijk dan de studMpéten we onze kinderen stenigén?

De Bijbelse structuur en criteria, die nodig zijm aulke geboden uit te voeren, zijn momenteel niet
aanwezig.

Ze waren echter wel aanwezig in de eerste eeulmgradteen corrupte vorm ervan.

Dus in die situatie bevond Stefanus zich in Hamdgelh 6 en 7.

Hij werd beschuldigd van het overtreden van Deutenaum 13 ... zijn aanklagers beweerden dat hij
onderwees dat de Wet van God was veranderd dooedeZijn aanklagers beschuldigden ook Jesjoea

van het veranderen van dat wat Mozes schreef.

Volgens Deuteronomium 13 was iemand die anderedgrbonderwees, of onderwees dat sommigen
geboden waren afgeschaft, schuldig aan godslagterin

Op tal van plaatsen in de Schrift, ook in Deuteroiuon 13, wordt onderwezen dat als iemand andere
geboden onderwijst dan die door Mozes zijn gegedanwerd gezien als het volgen van andere goden.

Dit klinkt logisch, als je de geboden van God nietgt, dan volg je de geboden of instructies van
iemand anders ... of die nou van een ander ziyanfiezelf.

Het is vergelijkbaar met jezelf of iemand andeitsoepen tot god, omdat je die instructies boven de
instructies van God stelt

Diegenen die andere geboden of instructies ondegwjijverdienen volgens God de doodstraf.
Paulus is erbij en ziet dit alles gebeuren.
Daar wordt het interessant.

Dit is precies dezelfde Paulus, waarvan later waaiigenomen dat hij exact hetzelfde onderwijst als
waar Stefanus nu van werd beschuldigd, namelijlddatvet van God was veranderd door Jesjoea.

We beschuldigen Paulus van exact dezelfde dingemwyar Stefanus en Jesjoea beschuldigd worden,
in Handelingen 6.

Is dat niet interessant?

Paulus zou onderwijzen dat de Wet van God is venahdoor Christus, en Stefanus wordt met name
gestenigd voor het onderwijzen dat de Wet van Gagianderd door Christus!



Snap je dat?

Laten we het nog eens lezen.

Handelingen 6:11-14
Toen zetten zij mannen aan om te zeggen: Wij hebleem lasterlijke woorden tegen Mozes en
God horen spreken. En zij brachten het volk, destarden de Schriftgeleerden in opschudding; en
zij kwamen op hem af, grepen hem en braclitemvoor de Raad. En zij lieten valse getuigen
optreden, die zeiden: Deze man houdt niet op lgkeewoorden te spreken tegen deze heilige
plaats en tegen de Wet, want wij hebben hem harggen dat die Jezus de Nazarener deze plaats
zal afbreken en de gebruiken zal veranderen dieeslons overgeleverd heetft.

Dus we hebben een man, Stefanus, ruim na de geb@msen van het kruis, die onderwijst en volgens

vers 8 grote tekenen doet onder het volk, maandieordt beschuldigd dat hij onderwijst tegen hetge

Mozes schreef.

Dit is volgens Deuteronomium 13 natuurlijk een @gesovertreding, als het waar is.

Maar is het waar?

Onderwees Stefanus de geschriften van Mozes, ofldmadle aanklagers gelijk en onderwees hij
inderdaad dat de Wet van God was veranderd?

Nog belangrijker, onderwees Jesjoea echt dat devretGod was veranderd, zoals de aanklagers van
Stefanus zeiden?

“Deze man houdt niet op lasterlijke woorden te kpretegen deze heilige plaats en tegen de Wet, want
wij hebben hem horen zeggen dat die Jezus de Neadeze plaats zal afbreken en de gebruiken zal
veranderen die Mozes ons overgeleverd heeft.”

Is het waar dat Christus de Wet van God veranderde?

Velen binnen de hoofdstroom van het christendonfeautlat bevestigen, de Wet van God werd
veranderd,

Dat wordt onderwezen, dat Christus de Wet veramderd

Ze zouden het dus eigenlijk eens zijn met de agektavan Stefanus.

Ze uiten dezelfde beschuldigingen.

Nu we dat weten, lezen we iets interessants indrgiaal van de rechtszaak van Stefanus.

Wie realiseert zich dat de bewering, dat Stefamu3esjoea leerden dat Gods Wet, die door Mozes was
opgeschreven, na het kruis was veranderd, verzomasn.. het was vals, op basis van valse getuigen.

Laten we het nog eens lezen:



“En zij lieten VALSE getuigen optreden, die zeidédeze man houdt niet op lasterlijke woorden te
spreken tegen deze heilige plaats en tegen dewsdat, wij hebben hem horen zeggen dat die Jezus de
Nazarener deze plaats zal afbreken en de gebra#tereranderen die Mozes ons overgeleverd heeft.”
Hier is het erg belangrijk om onderscheid te makssen wat vals is en wat waar is.

We gaan hier gewoon gezond verstand gebruiken.

lets wat vals is, kan gewoon niet waar zijn.

De Bijbel zegt heel duidelijk dat het een valser le dat Jesjoea de geschriften van Mozes had
veranderd.

Het is gewoon niet waar.
Dat verandert alles.

We zeiden al dat de meerderheid van het hedendafgstendom onderwijst dat Christus de Wet
veranderde.

De meerderheid van het hedendaagse christendondé&d?aulus zei dat Christus de Wet veranderde.

Maar hier in Handelingen 6 en 7, waarbij Pauluselysaanwezig was, wordt ons verteld dat het niet
waar is, dat Christus de Wet van God veranderde.

Zie je nu waarom het zo ironisch is dat onze edstmismaking met Paulus op deze plek staat?

Precies dat punt dat Paulus volgens velen over de wAh God zou onderwijzen, is juist het punt
waarvan Jesjoea en Stefanus vals werden beschuldigd

Dat verdient een herhaling ...

Stefanus werd beschuldigd van het veranderen vaWetevan God, en Jesjoea werd ook beschuldigd
van het veranderen van de Wet van God.

De Bijbel zegt dat dit valse beschuldigingen warewat betekent ... dat het niet waar is.

Toch zijn er nog steeds velen, die de brieven \arU8 willen gebruiken om die valse beschuldigingen
tegen Stefanus te veranderen in ware beschuldiginge

Als de Bijbel zegt dat zulke dingen over Stefanusgesjoea vals zijn, waarom lopen we dan naar Baulu
om te beweren dat Paulus zei dat het wel waar is?

Het lijkt net of God slimmer is dan wij, dat Hijtdilles al van tevoren heeft uitgedacht, en al dégtwe

de woorden van Paulus later zouden verdraaienlEwezouden hebben opgelet, op wat er gebeurde
bij de introductie van Paulus, dan zouden we devbn van Paulus, waarin hij de Wet van God zou
hebben afgeschaft, misschien niet verkeerd hebbgrepen.



Of God ons nu wel of niet waarschuwde over heteertt begrijpen van Paulus inzake de Wet van God,

we weten zeker dat Petrus ons in deze kwestie @strheldere en schaamteloze waarschuwing gaf die

we in deze zaak ooit nodig zouden hebben.

2 Petrus 3:14-17
Daarom, geliefden, terwijl u deze dingen verwadatjver u om onbevlekt en smetteloos door
Hem bevonden te worden in vrede en beschouw hetldyedn onze Heere als zaligheid; zoals
ook onze geliefde broeder Paulus, naar de wijstieidhem gegeven is, u geschreven heeft, zoals
ook in alle brieven, wanneer hij deze dingen tealsp brengt. Daaronder zijn sommige zaken die
moeilijk te begrijpen zijn, die de onkundige en tamslvastige mensen verdraaien, tot hun eigen
verderf, net als de andere Schriften. U dan, gief omdat u dit van tevoren weet, wees op uw
hoede, zodat u niet door de dwaling van normloeEmsenvordt meegesleept en afvalt van uw
eigen vastheid.

Petrus zegt een aantal zeer belangrijke dingenRaglus.

Misschien zou het verstandig zijn om wat meer aelnidi® geven aan de waarschuwing van Petrus.

2000 jaar geleden zegt Petrus dat de brieven valu$moeilijk te begrijpen zijn.

En dit in een periode waarin men een veel beteripéad van de taal, de cultuur, en de context waar
de brieven van Paulus werden geschreven en vetsprei

De brieven van Paulus zijn vandaag de dag niet betmegrijpen.
Petrus zegt vervolgens dat onkundige en onstarigeasensen Paulus’ woorden verdraaien.

Als Paulus in zijn brieven onderwijst over het Wibean God, is het dan niet logisch dat Petrus Iiteple
om niet onwetend of onstandvastig te zijn als laat @m het Woord van God?

Het enige Woord van God dat ze hadden was watekesgjpderwees en in praktijk bracht, en wat er in
het Oude Testament staat.

Het Nieuwe Testament was er nog niet... het waseigsamengesteld.

Maar toch waren er mensen die dachten dat Pausianders onderwees in deze zaken van de Wet ... ze
verdraaiden zijn woorden over Gods Wet ... en daaroemde Petrus hen wetteloze mensen.

Heeft Paulus de Wet van God in zijn brieven echanderd of afgeschaft?

Petrus waarschuwt ons streng om zulke mensenenggloven, het leidt tot vernietiging.

Hij zegt dat we zulke mensen niet moeten gelovemaemt ze normloze (wetteloze) mensen.
Maar is Paulus dan een pleitbezorger voor het houde de Wet?

Uiteraard is het houden van de Wet het tegenovisigesvan wetteloosheid.



Blijkbaar moeten wij kiezen hoe we ons leven willewen ... Moeten we verlangen naar wetteloosheid,
of naar een leven met de Wet?

Er zit niets tussenin.

Voordat we de brieven van Paulus onderzoeken, gemanerder met het historische verslag van het
boek Handelingen.

In Handelingen 8 vinden we dat Paulus daar instemeede onwettige executie van Stefanus, in de
valse aanname dat Christus de Wet van God veraaderd

Handelingen 8:1
En Saulus stemde in met zijn dood ...

Omdat Paulus het eens was met de steniging vaansiefmoet hij misleid en overtuigd zijn geweest
van het valse getuigenis dat Jesjoea de door Mupggsschreven Wet van God veranderde.

Vanwege dit valse getuigenis, ontstond er onmigkeén strijd tegen elke volgeling van Jesjoea.
Handelingen 8:1-3
En er ontstond op die dag een grote vervolgingnelge gemeente die in Jeruzalem was; en zij
werden allen verspreid over de landstreken van allede Samaria, behalve de apostelen. En
godvrezende mannen droegen Stefanus sam&nhet grafen bedreven grote rouw over hem. En
Saulus begon de gemeente te verwoesten: hij girgiiden binnen, sleepte mannen en vrouwen
mee en leverde hen over in de gevangenis.

Vergeet niet dat de Joden dit moesten doen, algel®ofden dat Christus de Wet van God had
veranderd.

Deuteronomium 13 gebiedt hen om ten strijde tekeakegen zulke leraren.

Daarom is het nogal verwarrend voor hen die gela@arChristus de Wet van God veranderde, want de
eerste 14 jaar maakt de Schrift alleen maar mehldamgJoden, die tot de Messias komen.

Het is onmogelijk dat een Jood een Messias acagpdiée volgens Deuteronomium 13 onacceptabel is.
Dat kunnen ze niet. God zei dat ze dat niet mochten

Vraag een willekeurige Jood vandaag, of het vasheliiProfeten acceptabel is dat de Messias onderwijst
dat Gods Wet is veranderd.

Het antwoord zal altijd nee zijn. Het is zelfs orgaljk.
Daarom geloven zoveel Joden niet dat Jesjoea dsi&dds,
Niet omdat Christus de Wet van God echt verandend@r omdat velen leren dat Hij dat deed.

Ze moeten die versie van de Messias verwerpen.dGaft hen dat op.



Deuteronomium 13 was altijd al de toets voor deawdessias.

Moeten we geloven dat God de Joden in Deuterononii@maerbied om een leraar te accepteren die
onderwijst tegen Mozes, om vervolgens een Messiasuren die onderwijst tegen Mozes? En dat God
vervolgens Paulus stuurt, om verder te onderwifegen dat wat Mozes schreef?

Natuurlijk niet...

Daarom bleef Jesjoea zeggen dat hij enkel onderwaede Vader al had gesproken.

Jesjoea zei dat hij niet Zijn eigen woorden sprakar enkel de woorden van de Vader, wat in feite
overeenkomt met wat Deuteronomium 13 zegt.

Daarom waren de aanklagers van Stefanus, die bdereeiat Christus de Wet van God veranderde, in
feite valse aanklagers.

Dus is er sinds de steniging van Stefanus een gogdeleid door Paulus, tegen de volgelingen van
Christus, vanwege dit valse begrip dat Jesjoea eievAh God veranderde.

Wat denk je dat Christus moet doen?
Hij moet daar een einde aan maken.

Als we verder lezen in Handelingen 9, dan ontdekkendat Jesjoea een einde maakt aan de door
Paulus geleidde vervolging van de gelovigen.

Vanwege het ingrijpen van Jesjoea, Hij openbaardez2lf aan Paulus, zien we dat Paulus de waarheid
gaat begrijpen.

Dus, de volgelingen van Christus werden vervolguwege de valse overtuiging dat Jesjoea de Wet van
God veranderde, gebaseerd op valse getuigenigsderjdtien tot de steniging van Stefanus.

Paulus leidde deze oorlog tegen de gelovigen, em&mmnstig Deuteronomium 13.

Jesjoea stopte de vervolging van de gelovigen &aoitus, omdat de vervolging was gebaseerd op de
verkeerde veronderstelling dat Jesjoea wat Moza®etzou hebben veranderd.

Als gevolg hiervan, begint de bediening van Paelugaat hij erop uit om zowel Joden als Grieken het
Woord van God te prediken.

Hoe denk je dat er werd gereageerd op de veramdeain Paulus om Christus te volgen, in plaats van
de volgelingen van Christus te vervolgen?

Je kunt je de verbazing van de vrienden van Pauddasstellen, die met hem op een lijn hadden gestaan

Handelingen 9:21
En allen die het hoorden, waren buiten zichzelzeiden: Is dit niet degene die in Jeruzalem hen
die deze Naam aanriepen, uitroeide, en die daaiemgekomen is om hen geboeid naar de
overpriesters te brengen?



Vergeet niet dat velen, op basis van de valse gmtissen en geruchten, op grond waarvan Stefanus
werd veroordeeld, nog steeds de dachten dat deligdgn van Jesjoea geloofden en onderwezen, dat
de door Mozes opgeschreven Wet van God was vemnder

Jesjoea corrigeerde Paulus en zette hem op heergobor, maar vele anderen, die ooit Paulus valgde
bij deze vervolging, waren nog steeds misleid dnetronderwijs van Christus.

Dus wilden ze Paulus doden, want ze zagen henealsezrader.
Volgens velen van hen overtrad Paulus nu ook Dentegnium 13.

Handelingen 9:23
En toen er veel dagen verlopen waren, beraadslaatgl@éoden om hem te doden,

Handelingen 9:29
En hij sprak vrijmoedig in de Naam van de Heereusepok sprak en redetwistte hij met de
Griekssprekenden, maar die probeerden hem te doden.

Vanaf dit moment, gaat Paulus verder met een mmsiehet Woord van God te verspreiden, en te
getuigen dat Jesjoea inderdaad de geprofeteerdeddagas en is.

Handelingen 13:14
En zij gingen vanuit Pergeet landdoor en kwamen in Antiochié in Pisidi€; en zij gamgop de
dag van de sabbat de synagoge binnen en guagrezitten. En na het voorlezen van de Wet en
van de Profeten lieten de hoofden van de synagagnthen zeggevlannenbroeders, als er bij
u een woord van bemoediging voor het volk is, $pdas.

Paulus ging vervolgens de Messias en het Woord3@hprediken, en de heidenen smeekten hem om
meer op de volgende Sabbat ...

Merk hier op, dat de heidenen hier de Sabbat houden

Handelingen 13:42
En toen de Joden weggegaan waren uit de synagomegeth de heidenen erop aan dat op de
volgende sabbat dezelfde woorden tot hen gesprmiaten worden.

Paulus kwam voortdurend in aanraking met vervolgiag werd op een gegeven moment zelfs
gestenigd. Ze probeerden hem nog steeds te stemjpgesisis van Deuteronomium 13.

We zullen hier straks meer toelichting op gevenamteet is duidelijk dat men nog steeds dacht dat hi
onderwees dat Mozes was veranderd.

Handelingen 14:19-20
Maar er kwamen Joden uit Antiochié en lkonium, déemenigten overtuigden; en zij stenigden
Paulus en sleeptdremde stad uit, omdat zij dachten dat hij dood wasaMaen de discipelen
hem omringd hadden, stond hij op en ging de stad.in



Nu komen we aan bij Handelingen 15-16, waar Pamblksaanwezig is. In deze studie gaan we ervan uit
dat je ons onderwijs over Handelingen 15 hebt betkells je die studie nog niet hebt bekeken en
getoetst, dan raden we je aan dit nu doen.

Onthoud, in Handelingen 15:20 wordt geconcludeetdde bekeerde heidenen zich eerst moeten richten
op 4 geboden van Mozes, die te maken hebben meheidense tempelgewoonten van de
zonnegodcultus... en daarna de rest van Mozes adedsn op de Sabbat. In hoofdstuk 13 zagen we dat
de heidense bekeerlingen dit al deden, zelfs voéétdalus was aangekomen.

Handelingen 15:21
Want Mozes heeft van oude tijden af in elke stahserdie hem prediken, want hij wordt elke

sabbat in de synagogen voorgelezen.

Van de heidenen in Galatié werd niet verwacht @atlles wat Mozes had geschreven zomaar konden
toepassen.

De drie hoofdpunten die we uit Handelingen 15 moétegrijpen zijn:

1) Probeer de Wet van God niet te houden voor reddietgs een onmogelijke last om te dragen.

2) Probeer dat wat Mozes schreef niet te houden vogedafstand hebt gedaan van de heidense
tempelgewoonten uit de zonnegodcultus. Wordt allsem volgeling van de ene ware God en
kom bij het geloof.

3) Nadat je jezelf hebt toegewijd aan de ene ware &ad,je beginnen om Zijn wegen te leren,
door elke Sabbat de geschriften van Mozes te lggenyoor redding, maar als de manier om je
geloof uit te leven vanwege je redding.

Nogmaals, als je Handelingen 15 nader wilt beseretan moedigen we je aan om de volgende studie
te bekijken: Handelingen 15: Wetticisme of Gehoorzaamheid

Paulus gaat verder met zijn onderwijs op de Sabbat.

Handelingen 16:13
En op de dag van de sabbat gingen wij de staddeitjvier langs, waar het gebed gewoonlijk
plaatsvond; en nadat wdpar waren gaan zitten, spraken wij tot de vrouwen digagnengekomen

waren.

Het was de gewoonte van Paulus om op de Sabbaté&wijzen...

Handelingen 17:2
En Paulus ging naar zijn gewoonte bij hen naardynen drie sabbatten lang ging hij met hen in

gesprek vanuit de Schriften...

Merk op hoe de Sabbat nog steeds duidelijk bestaanog steeds de 7e dag wordt genoemd, die
volgens Gods kalender loopt van zonsondergangiagrtot zonsondergang op zaterdag.

Als dit de gewoonte was van Paulus, dan onderweaehi® bijna elke Sabbat zowel Joden als Grieken
in de synagogen.



Dit betekent natuurlijk dat de Grieken elke Sabbate synagogen waren, en, volgens Handelingen
15:21 en Mattheis 23:1-3, nog steeds leerden hkermken toepassen wat Mozes schreef ...

Handelingen 18:4
En hij sprak iedere sabbat in de synagogpreheerdeloden en Grieken te overtuigen.

Laten we samenvatten wat we tot dusver over Pavetesn.
Hij was aanwezig bij de steniging van Stefanus.

Tijdens de rechtszitting, werden zowel Stefanuslaesgoea vals beschuldigd van het onderwijzen elat d
door Mozes opgeschreven Wet van God was veranderd.

Paulus nam deze beschuldigingen aan, geloofdenaggrd door hen misleid, en leidde een vervolging
tegen de volgelingen van Jesjoea.

Jesjoea onderbrak deze vervolging en toonde Pdalusarheid.
Paulus sluit zich vervolgens aan bij degenen diddarvoor vervolgde. Hij begint Jesjoea te volgen.

Dus, degenen die ooit vrienden en collega's vatuBavaren, blijven de gelovigen in Jesjoea, waartoe
Paulus nu ook behoorde, vervolgen.

Toch blijft Paulus elke Sabbat in de synagogenVideord van God onderwijzen aan zowel Joden als
Grieken.

Hun grootste probleem met Paulus en de zijnenatisPdulus en de andere volgelingen van Christus
zogenaamd onderwezen tegen wat Mozes schreef,iflenvee ook Paulus doden, en het lukte ze bijna
toen ze hem bijna dood stenigden.

Dus gaan we ervan uit dat Paulus vals werd besguulkan dezelfde dingen als waar Stefanus en
Jesjoea vals van werden beschuldigd; het verandarede Wet van God?

Daar werd Paulus inderdaad van beschuldigd, hedtvmoeerdere malen genoemd in Handelingen.

De eerste keer dat we zo'n directe beschuldiginged overtreden van Deuteronomium 13 vinden, is in
Handelingen 18.

Handelingen 18:12-13
Maar toen Gallio stadhouder van Achaje was, stordiedoden eensgezind tegen Paulus op en
brachten hem voor de rechterstoel. Zij zeiden: Deaahaalt de mensen over om God te dienen
in strijd met de Wet.

Dus, zoals Paulus indertijd in Handelingen 6 getuigas van de valse beschuldiging van Stefanus, dat
Jesjoea de geschriften van Mozes had verandend,watedat zulke beschuldigingen nog steeds een
probleem zijn.

Paulus is nog maar net beschuldigd van het ondemwifegen wat Mozes schreef, als hij een gelofte
doet.



Er wordt vaak gesuggereerd dat de gelofte die Bad#ed, de Nazireeér-gelofte was, die in Numeri 6
wordt uitgewerkt, een publieke verklaring van dedravens om de weg van God te volgen.

Handelingen 18:18
En toen Paulus er nog vele dagen gebleven was,hijaaischeid van de broeders en vertrok
vandaar per schip, in gezelschap van Priscilla guila, naar Syrié, nadat hgijn hoofd in
Kenchreeérkaalgeschoren had. Hij had namelijk een gelgieaan

Deze gelofte zou hebben gediend als een publiekbeetd dat Paulus, dat wat Mozes schreef, niet had
verlaten, en dat hij niet onderwees dat Jesjoa&etevan God veranderde.

We zullen zien dat die gelofte dezelfde rol spesl, Paulus in Jeruzalem opnieuw wordt beschuldigd
van het overtreden van Deuteronomium 13.

Maar waarom vertrok Paulus naar Jeruzalem?

Handelingen 18:20-21
En toen zij hem vroegen langere tijd bij hen tgvbh, stemde hij daar niet in toe. Maar hij nam
afscheid van hen en zei: Ik moet beslist het koradrdst in Jeruzalem vieren, maar ik zal bij u
terugkeren, als God het wil. En hij voer weg uieEd.

We zien hier duidelijk dat Paulus de feestdagenJdanweh houdt, die we terugvinden in Leviticus 23.

Als Paulus dan de feestdagen van Jahweh houdt, t@gelijkertijd onderwijst dat een ieder die ze
houdt uit de genade valt en in gebondenheid leeit, moeten we daar dan mee?

Valt Paulus uit de genade?

Wil Paulus in gebondenheid leven?

Natuurlijk niet. Nogmaals, velen begrijpen Paulegsvgon verkeerd.

Uiteraard viert Paulus de feestdagen van Jahweh.

Psalm 119:44-45 zegt dat Gods Wet vrijheid is, @@nggebondenheid:

Psalm 119:44-45
Dan zal ik steeds Uw Wet in acht nemen, voor eewnigltijd. Ik zal wandelen op ruini@an
(vrijheid KJV) omdat ik Uw bevelen gezocht heb.

Kan de Wet van God tegelijkertijd vrijheid en getlenheid zijn?

Natuurlijk niet.

Als Paulus in Galaten spreekt over Gods Wet enmdrtheid, is dat vanwege de fout dat je de Wet van

God voor je redding zou moeten houden, dezelfdantarpretatie die in Handelingen 15 wordt
behandeld.



Wanneer je probeert om de Wet van God te houdenredding, dan val je inderdaad uit de genade.

Maar het feit dat God ons vraagt om Zijn feestdagehouden, betekent niet dat we dit moeten doen
voor onze redding. We moeten Gods wegen willen wkemyanwegeonze redding.

Zie je het verschil?
Paulus houdt Gods feestdagen omdat hij van Godtlerudan Zijn wegen houdt.

Trouwens, als Paulus deze dingen doet, en zeghidddem navolgt, zouden wij dan misschien niet
moeten navolgen wat Paulus deed (1 Korinthe 11:1)?

We zullen later in deze serie ingaan op Kolosse2z&®, maar denk je echt dat Paulus onderwees tegen
de feestdagen van God, maar ze toch zelf hield?

Dan zou Paulus ofwel een huichelaar ofwel een efigien zijn.

Dus zien we dat Paulus wordt beschuldigd van hefrtmaden van Deuteronomium 13, door te
onderwijzen dat de door Mozes geschreven Wet vahv@s veranderd.

Te midden van deze beschuldigingen, kon Paulusladfeggen dat de beschuldigingen correct waren,
en dat hij geloofde dat de Wet van God was verahaérdat de beschuldigingen inderdaad vals waren,
zoals Handelingen 6 en 7 verklaart dat ze vals nhijeStefanus en Jesjoea.

Hij mag kiezen over de verandering van de Wet vad,Get is waar of onwaar. Er is geen tussenweg.
Hoe denk je dat Paulus op zijn beschuldigers redg@e
We weten hoe Petrus en de andere apostelen reageerd

Nou, als we de uitleg van het hedendaagse christendoeten geloven, dan kunnen we stellen dat de
beschuldigingen over Paulus waar zijn, dat de Vet @od is veranderd ... ondanks dat dit in stsjd i
met Handelingen 6, waarin we leren dat zulke bddajingen vals zijn.

Maar omdat deze studie over Paulus, en wat hijoj@éoen leerde gaat ...willen we de waarheid van
deze zaak onthullen.

In Handelingen 21 zien we dat Paulus opnieuw wbedtchuldigd dat hij onderwijst dat wat Mozes had
geschreven was veranderd.

Handelingen 21:18-24
De volgende dag ging Paulus met ons naar Jakolbual. de ouderlingen waren daar gekomen. En
nadat hij hen gegroet had, verhaalde hij tot indnfderheden wat God door zijn bediening onder
de heidenen gedaan had. En toemaijgehoord hadden, prezen zij de Heere en zeiden tesgan
U ziet, broeder, hoeveel duizenden Joden er zgrgdloven; en zij zijn allemaal ijveraars voor de
Wet. Men heeft hun over u verteld dat u alle Jodienonder de heidenamonen leert afvallig te
worden van Mozes, doordat u zegt dat zij de kindeiet moeten besnijden en ook niet moeten
wandelen overeenkomstig de gebruikean de WetWat staatons nu te doer? Het is beslist
noodzakelijk dat heel de menigte samenkomt, wgntulen horen dat u gekomen bent. Doe



daarom wat wij u zeggen. Wij hebben vier manneredie gelofte gedaan hebben. Neem die bij u,
reinig u samen met hen en betaal voor hen de kostede offerszodat zij zich het hoofd kunnen
laten scheren en allen kunnen weten dat er niags is van wat hun over u verteld is, makat u
zowandelt dat u ook zelf de Wet in acht neemt.”
Paulus kan niet tegelijkertijd voor als tegen Moaederwijzen.
Laten we deze verzen uit Handelingen 21 eens sattenv
1) Paulus wordt beschuldigd van het verlaten van Mozes
2) Jakobus vindt dat zorgelijk.
3) Jakobus biedt een oplossing aan.
4) Jakobus zegt dat Paulus anderen zou moeten hektdamum gelofte. Nogmaals, dit is
waarschijnlijk een Nazireeérgelofte, die we vindeNumeri 6, en die aangeeft dat de Wet van

God volledig is geschreven op iemands hart.

Bovendien zegt Jakobus dat de beschuldigingen t@gerus, dat hij anders onderwijst dan Mozes,
NIET WAAR zijn.

Dat zou al genoeg moeten zijn.

Tenzij we willen beweren dat Jakobus het fout heeft de Bijbel het dus fout heeft, moeten we
begrijpen dat Jakobus, als ouderling in de raadJeanzalem, zegt dat Paulus alles wat door Mozes is
geschreven onderwijst en in praktijk brengt.

Jacobus laat het daar niet bij.

Jakobus zegt, dat het onderwijzen en doen wat Meze®ef, de juiste wandel is.

Dat betekent dat het niet doen van wat Mozes sthegeonjuiste wandel is.

Dus als iemand iets anders onderwijst dan Mozesjddat onjuist, en wordt daarmee chaos geleerd.

Dit is in overeenstemming met wat Jakobus net rgefegd!

Nu zou je kunnen zeggen dat Paulus alleen werdhbklgd dat hij Joden onderwees, dat de
geschriften van Mozes waren veranderd, en daiets te maken heeft met de bekeerde heidenen.

Die verklaring werkt bij de meeste mensen, omdameéesten geloven dat wat Mozes schreef alleen
werd geschreven voor de Joden.

Het probleem met die uitleg is dat God zei dat die ldoor Mozes geschreven Wet van God, voor
iedereen geldt.

Hier zijn slechts een paar voorbeelden:



Numeri 15:16
Eén Wet en één bepaling geldt voor u en voor demdeling die bij u verblijft.

Numeri 15:29
Voor de ingezetene onder de Israélieten, en voarrelemdeling die in hun midden verblijft: één
Wet geldt voor u, voor hem die zonder opzatidedoet.

Numeri 9:14
En wanneer er een vreemdeling bij u verblijft, moek hij het Pascha voor de HEERE (JHWH)
houden. Volgens de verordening van het Pascha dreplaing ervan, zo moet hij het houden.
Voor u geldt één verordening, zowel voor de vredingels voor de ingezetene van het land.

Leviticus 24:22
Voor u geldt één recht, zowel voor de vreemdelisgrzaor de ingezetene, want Ik ben de HEERE,
uw God.

Er is duidelijk geen verschil tussen de geboreaéliget en de door geloof geénte Griek.

Heeft Paulus niet een aantal keren gezegd, daeem gerschil is tussen Joden en heidenen, dat we
allemaal hetzelfde lichaam zijn?

Als we allemaal hetzelfde lichaam zijn, met hedelhoofd, dat is Christus, dan volgen we allemaal
dezelfde instructies.

Er is één Wet voor iedereen.
Dus, als in Handelingen 21 staat dat Paulus alesMozes aan de Joden onderwees, dus dat ersiiets i
veranderd, dan moet hij dat ook leren aan de bdkdeeidenen, dat onderwijst Mozes immers, anders

zou Paulus zichzelf tegenspreken.

Paulus kan niet zeggen dat hij Mozes onderwijst,zéigt dat bekeerde heidenen dezelfde Wet moeten
volgen, en dan zeggen dat de heidenen diezelfden\&tethoeven te volgen.

Mozes schrijft dat de heidenen dezelfde Wet moetdgen, en Paulus zegt dat hij onderwijst en doet
wat Mozes schreef.

Er is geen andere manier.

De enige reden dat de meeste leraren en het heafgsalahristendom dit niet begrijpen, is misleiding
door de overtuiging, dat wat Mozes schreef, allemr de Joden was.

Dit kan natuurlijk niet zo zijn omdat Mozes duiglelivele malen, schreef, dat er geen verschilss¢n
Joden en heidenen, dat er één Wet is voor iedereen!

Paulus schreef hetzelfde, en hij zei dat hij atlederwees wat Mozes schreef.

Daarmee worden al veel valse overtuigingen overReatlus leerde nietig verklaard, maar we zijn net
begonnen.



We moeten nu begrijpen, op grond van wat de Bigssit, en niet wij:

1) Jesjoea werd vals beschuldigd dat Hij onderwdats wat Mozes schreef was veranderd.
2) Stefanus werd vals beschuldigd dat Hij onderwdas wat Mozes schreef was veranderd.
3) Paulus werd (en wordt nog steeds) vals besajuildat Hij onderwees dat wat Mozes schreef was
veranderd.

Misschien denk je...

Maar Paulus onderwees heel duidelijk dat wat Mezbseef was veranderd.

Nee, dat deed hij niet.

Paulus zei dat hij dat niet deed, en Petrus, edarargetuige, zei dat Paulus moeilijk te begrijizem
dergelijke zaken.

Dus ja, het wordt moeilijk om dit allemaal te latdoppen met de brieven van Paulus, maar het is nie
onmogelijk.

Je kunt aandragen dat Handelingen 21 het missebideerd heeft.
Dat lijkt de makkelijkste uitweg, maar er is nogel/meer te bestuderen over Paulus.

Ten aanzien van Handelingen 21, zullen sommigehegoem een tegenstelling te vinden, en suggereren
dat Jacobus Paulus verkeerd begreep, door te voéet volgende vers.

Handelingen 21:25
Maar wat de heidenen betreft die geloven, hebbg¢megchreven en goedgevonden dat zij niets
dergelijks in acht hoeven te nemen, behalve datia moeten wachten voor afgodenoffers, voor
bloed, voor het verstikte en voor ontucht.

Hier wordt verwezen naar het decreet in Handelingenwe willen nogmaals verwijzen naar de studie
over Handelingen 15, maar we geven een kort ovdraiaar het in dit vers om gaat.

In eerste instantie lijkt het of de gelovige heigleizich enkel aan deze vier geboden moeten houden.

Dat is natuurlijk niet logisch, want liegen, moomVerspel, enz. zijn nog steeds overtredingen \&an d
Wet van God, en dus zonde.

Dus dienen deze vier instructies in eerste instaggn specifiek doel, nog voordat heidenen begitaen
leren over de andere geboden.

Laten we de context die ons bij vers 25 brengt sangenvatten.
1) Paulus werd beschuldigd van het niet onderwijmnde Torah (Mozes) aan de Joden.

2) Hierover zei Jakobus dat deze beschuldigingehS/#varen, en hij zei dat Paulus JUIST wandelde
(wat duidelijk betekent dat als je juist wil wanekelin je geloof, je doet wat Mozes schreef).



3) Als je Mozes kent, dan zul je beseffen dat de¢ Wk voor heidenen geldt als ze tot geloof komen,
één Wet voor iedereen (zie Numeri 15:16).

Dat brengt ons bij de vraag waarom het decreetHardelingen 15 (Galati€é) opnieuw wordt genoemd
in Handelingen 21, suggererend dat de heidenemaitimoeten houden aan wat Mozes schreef.

Allereerst zijn deze 4 geboden van Mozes, dus @oked eerste gezicht klink het niet logisch...

Het zou hetzelfde zijn als dat we zouden zegfee: vertelden de heidenen dat ze Mozes niet moeten
houden, maar in plaats daarvan zeiden we, houd Boze

Dat is toch niet logisch?
Dus waarom gaf Jakobus de bekeerde heidenen dgebeden, die afkomstig waren van Mozes?
We moeten de situatie en de context begrijpen.

Onmiddellijk na het decreet in Handelingen 15:2hden we in Handelingen 15:21, dat van de
heidenen werd verwacht dat ze Mozes zouden lerent(@passen).

Maar waarom werden deze 4 geboden als eerste gegauele gelovigen in Galatié?

Waarom moet iemand eerst deze vier geboden vanMugrijpen, véordat hij de rest van Mozes kan
leren op de Sabbat?

Waarom wordt de Joden niet hetzelfde verteld?

Omdat de Joden niet hetzelfde culturele probleetddéra als de Galaten.
Wat is dan het probleem?

Nou, het helpt als we Galaten lezen, toch?

In Galaten zien we dat de Besnijdenis Partij deat@alin de war brengt met de overtuiging dat zedyer
worden door zich te laten besnijden (wetticismddieg door werken).

Deze fout onder de mensen van Galatié wordt owede Galatenbrief terug gevonden.

Velen denken dat Paulus fel ageert tegen de Wetlabmij tegen het houden van de Wet in het
algemeen is, maar hij is er tegen dat mensen deoWetecht houden voor hun redding.

Dat betekent dat we de Wet van God moeten houdegetioorzaamheid, als de juiste manier om
rechtvaardig te leven, maar niet om erdoor te wogkred.

Denk hier even over na.

De Galaten zijn allemaal besneden, en hen is dedi ze gered zijn op basis van deze valse dectrin



Ze zouden waarschijnlijk doen, wat elke samenlediggde valse god heidense zonnegod aanbidt zou
doen, teruggaan naar de aanbidding van hun oudsngodcombinatie met het aanbidden van Jahweh.

Waarom zou dat fout zijn, het is in hun samenlewdegnormaalste zaak van de wereld om meerdere
goden te aanbidden.

En wat dan nog? Ze waren nu toch zeker gered, renw@esneden. Zodra je gered bent, ben je toch
voor altijd gered?

Ze zijn nu besneden, en nu kunnen hun oude god@awp aanbidden, net als vroeger.
Tenminste, dat is wat ze geloofden.

Hoe dan ook, de Galaten gingen TERUG naar de debruian de valse zonnegod, dat vinden we in
Galaten 4. Ze gingen terug naar de dagen en gaddie zich verder hebben ontwikkeld tot de feeste
die wij kennen als Kerstmis en Pasen, en Paulusindat gebondenheid ...

Galaten 4:8-11
Maar destijds, toen u God niet kende, DIENDE U dienvan nature GEEN GODEN zijn; en nu u
God kent, ja wat meer is, door God gekend bent, kuré u WEER TERUGKEREN naar de
zwakke en arme grondbeginselen, die u WEER vamvatean WILT DIENEN? U houdt zich
aan dagen, maanden, tijden en jaren. Ik vrees watat ik mij misschien tevergeefs voor u heb
ingespannen.

Zie je dat ze terugkeerden naar hun oude godemjgialijk geen goden zijn?

Ze keerden terug naar die goden, en vielen daatdogy in de gebondenheid van dergelijke manieren.

Dus, hiermee hebben we ons antwoord op Handelib§esn Handelingen 21.

Het kernpunt van de Wet van God vinden we in Dem@mium 6; God is Eén.

Deuteronomium 6:4-9
Luister, Israél! De HEERE (Jahweh), onze God, diERE (Jahweh) is één! Daarom zult u de
HEERE (Jahweh), uw God, liefhebben met heel uw, Inagt heel uw ziel en met heel uw kracht.
Deze woorden, die ik u heden gebied, moeten inanvzijn. U moet ze uw kinderen inprenten en
erover spreken, als u in uw huis zit en als u aeweg gaat, als u neerligt en als u opstaat. U
moet ze als een teken op uw hand binden en ze makteeen voorhoofdsband tussen uw ogen
zijn. U moet ze op de deurposten van uw huis eavopoorten schrijven.

Dit gedeelte kennen we als het Sjema.

Het betekent gewoon horen en gehoorzamen.

Voordat we kunnen horen en gehoorzamen, moetenetenvdat God Eén is, dat er geen andere God is,
en dat er geen andere rechtvaardige instructie®mijte volgen dan de instructies van Jahweh.

Als ze zouden terugkeren naar de manieren vanlde rannegoden, dan zouden de Galaten falen.



De Galaten FAALDEN om de basisprincipes van hein@jée begrijpen.

We moeten alleen Gods instructies volgen, dus dertdéacobus de heidenen in Galatié niet meteen om
alles te doen wat Mozes schreef, simpelweg omd&adaten ook nog zonnegoden aanbaden.

Ze moesten eerst af van de zonnegod verering, efedgeboden die ze kregen, waren het begin van
dat proces.

Het volgende punt van Jacobus was dan ook, da¢ zestl van Mozes later zouden leren, op de Sabbat
in de synagogen.

Ter verduidelijking, de 4 geboden, uit Handeling&n20 die opnieuw worden genoemd in Handelingen
21, waren een oproep aan de Galaten om de tengsdltptie en de tempeloffers te verlaten, die kij d
aanbidding van de zonnegod hoorden. DAN, als zaldah, DAN kunnen ze Mozes leren en volgen
(Handelingen 15:21). Tot die tijd is er GEEN enkdd=DEN om hen te gebieden Mozes te
gehoorzamen, omdat ze nog steeds de zonnegodeadaanb

Zodra ze de zonnegoden achter zich laten, kunn&fozes elke Sabbat leren (Handelingen 15:21).
Er is geen enkele andere uitleg mogelijk.

Paulus en Jakobus zeiden dat ze alles onderwezdiaras schreef, en Mozes schreef dat de heidenen
precies dezelfde Wet van God moesten houden.

Dus het is niet zo dat de heidenen slechts vieod@ib moesten leren en doen, ze kregen slechts vier
geboden om te leren en te doen vodrdat ze zelfsrmaak konden overwegen om de rest te leren ...

Het is veel makkelijker te begrijpen als we de eaherbij betrekken.
Laten we verder gaan met Handelingen 21.

Hierna, voltooide Paulus de gelofte, die Jakobus l@nraadde. Bedenk dat Jakobus Paulus had
aangeraden om deze vier mannen te helpen met digegelm te bewijzen dat hij alles onderwees wat
Mozes schreef en dat ook in praktijk bracht ...hdgjuist wandelde.

Werkte dat?
Helemaal niet.

Waarschijnlijk tot ontzetting van Paulus en Jakobwgamen de Joden nog steeds bij Paulus met de
beschuldiging dat hij Deuteronomium 13 overtrad.

Handelingen 21:27-28
Toen de zeven dagen ten einde liepen, zagen de Jditdésia hem in de tempel en brachten heel
de menigte in verwarring. Zij sloegen de handen laam en schreeuwden: Mannen van Israél,
kom helpen! Dit is de man die overal iedereen onijelgeeftdat indruisttegen het volk, tegen de
Wet en tegen deze plaats. Bovendien heeft hij amk @rieken in de tempel gebracht en deze
heilige plaats ontheiligd.



In Handelingen 22 komen we een godvrezend man teljeieefde volgens wat Mozes schreef, omdat
de Joden hem een goed getuigenis gaven ...

Handelingen 22:12
En een zekere Ananias, een godvrezend rdan,leefdevolgens de Wet en met een goed
getuigenis van alle Joden diaar woonden,

In Handelingen 23:3 gebruikt Paulus de Wet van Godzichzelf te verdedigen, als hij opnieuw wordt
beschuldigd dat hij Deuteronomium 13 overtreedt.

We moeten daarbij wel zeggen, dat Paulus zichZgft erdedigen tegen beschuldigingen dat hij
anders onderwees dan wat Mozes schreef, terwigdwjoon had kunnen zeggeda; het is wadl

Als de beschuldigingen waar zouden zijn, hoefdeibh niet te verdedigen. Dat is gezond verstand.

Handelingen 23:3
Toen zei Paulus tegen hem: God zal U slaan, witggptde wand! Zit u hier om een oordeel over
mij uit te spreken overeenkomstig de wet, en gebkvel, tegen de Wet in, mij te slaan?

In Handelingen 23:4, wordt Paulus opnieuw besclydldian het overtreden van Mozes, maar deze keer
is Paulus het met hen eens, dat hij verkeerd lgebtindeld op basis van de woorden van Mozes.

Handelingen 23:4-5
En zij die daarbij stonden, zeiden: Scheldt u dgepoiester van God uit? Toen zei Paulus: Ik wist
niet, broeders, dat hij hogepriester is; want aatstjeschreven: U mag geen kwaad spreken van de
leider van uw volk.

Toen zei Paulus:IK wist niet, broeders, dat hij hogepriester is;nwar staat geschreven: U mag geen
kwaad spreken van de leider van uw volk.

Let op dat Paulus niet zei dat Mozes was afgescNaft zoals Handelingen 21 bewijst, gaat Paulus
verder om alles te onderwijzen en te doen wat Mezhseef.

Alsof Paulus al niet genoeg is beschuldigd vamiestonderwijzen van alles wat Mozes schreef, houdt
Paulus een laatste pleidooi van zijn verdedigingr Wt aangezicht van zijn aanklagers.

Handelingen 24:13-14
En zij kunnen ook niets bewijzen vdatgenewaarvan zij mij nu beschuldigen. Maar dit erken ik
voor u: dat ik volgens die Weg die zij sekte noenpggndie manier de God van de vaderen dien, en
dat ik alles geloof wat er in de Wet en in de Priggeschreven staat.

Je zou denken dat als Paulus de Joden en Griekeénetx anders zou onderwijzen dan Mozes, ze dat
dan zouden moet kunnen bewijzen.

Zijn aanklagers zouden dan gewoon als bewijs Galaitgeten lezen toch?

Galaten zou moeten bewijzen dat Paulus anders wadsrdan Mozes, kenden zijn aanklagers de brief
aan de Galaten niet?



Of hebben we de brieven van Paulus, zoals Petrngafadusdanig verkeerd begrepen, dat zelfs
degenen die probeerden te bewijzen dat Paulus wadsrdat Mozes was veranderd, dezelfde brieven,
die we daar vandaag voor gebruiken, toen al nigtenite gebruiken.

Paulus zei dat hij alles geloofde dat is geschramede Wet en de Profeten; dat zou betekenen dat
Paulus ook Mozes geloofde, toen hij schreef daéer Wet is voor iedereen en dat er geen verschil is
tussen Jood en Griek.

Merk ook op dat Paulus verwijst naar de "sekte danWeg." Dat was een veel voorkomende
uitdrukking die verwees naar degenen die de wegGuuoh volgden, die beschreven staat in het Woord
van God. In de dagen van Paulus verwees dat adgd wat Mozes schreef.

Daarom zei Jesjoea dat Hij de weg, de waarheidgekien, het licht en de vrijheid is.

Het is misschien de moeite waard om je te beseféal deze termen werden gebruikt voor de Wet.
En dan is het niet verwonderlijk dat Jesjoea Zithzet Woord van God noemt (Openbaring 19:13).
Dat is omdat Jesjoea onderwees en praktiseerd®lomds schreef.

De Bijbel verklaart zichzelf, en houdt het simpel.

Om ons onderzoek van Handelingen af te sluitem, wee dat Paulus zelfs aan het einde nog zegt,ijdat h
onderwees wat Jesjoea vertelde uit de Wet van Menzeke Profeten

Handelingen 28:23
En nadat zij voor hem een dag vastgesteld haddeamkn er velen naar de plaats whaar
verbleef. Hij legde het Koninkrijk van God aan h&hen getuigdesrvan en hij probeerde hen,
van 's morgens vroeg tot de avond toe, zowel uieéevan Mozes als uit de Profeten, te bewegen
tot het geloof in Jezus.

Nu gaan we beginnen om Paulus te onderzoekemirigjen brieven.

Als Paulus echt de Wet van God onderwees en pegktle, zoals het boek Handelingen bewijst, dan
zou het op zijn minst een aantal keer zichtbaartemozijn in zijn brieven.

In Romeinen 2:13 zegt Paulus dat niet degenen dlikelemaar de Wet van God horen, worden
gerechtvaardigd, maar degenen die de Wet van Gexl do

Romeinen 2:13
Niet de hoorders van de Wet zijn immers rechtvgaxgior God, maar de daders van de Wet
zullen gerechtvaardigd worden

Vergeet de brief van Jacobus niet, hij zei heteelfd

Jakobus 1:22-25
En wees daders van het Woord en niet alleen haorderders bedriegt u uzelf. Als iemand
immers een hoorder van het Woord is en geen dhj#ehij op een man die het gezicht waarmee
hij geboren is, in een spiegel bekijkt, want higfiezichzelf bekeken, is weggegaan en is meteen



vergeten hoe hij eruitzag. Hij echter die zich evilmaakte wet verdiept, die van de vrijheid, en
daarbij blijft, die zal, omdat hij niet een vergaaitig hoorder geworden is, maar een dader van
het werk, zalig zijn in wat hij doet.

Jakobus 2:18-20
Maarnu zal iemand zeggen: U hebt geloof en ik heb werkaat mijdanuw geloof zien uit uw
werken en ik zal u uit mijn werken mijn geloof lateien. U gelooft dat God éénes daardoet u
goedaan Maar ook de demonen gelovetit, en zij sidderen. Maar wilt u weten, o nietig mens
dat het geloof zonder de werken dood is?

Vers 26
Want zoals het lichaam zonder geest dood is, aokshet geloof zonder de werken dood.

Dus, had Jacobus het over dezelfde Wet van God aekalPaulus naar verwijst? Vanzelfsprekend!

Jakobus is een enorm probleem voor theologen, rdileepen om de Wet van God weg te redeneren,
door te beweren dat de werken die Jakobus in hadf@snoemt, niets te maken hebben met de Wet van
God.

Het zou gewoon gaan om goede daden, die menservdoeanderen, buiten de Wet van God om.

Dit gaat natuurlijk voorbij aan de Wet van vrijhettle in dit verband wordt genoemd in Jacobus 1:22-
25, en een direct citaat is uit dezelfde Wet vajneid, vermeld in Psalm 119:44-45, de Wet waarvan
wordt gezegd dat ze voor eeuwig en altijd blijfstaan.

In feite is het nu een goed moment om Psalm 11énesl door te lezen, dus als je dat wilt doen,jkun
deze studie nu even pauzeren en overwegen omngstéahoofdstuk in de hele Bijbel te lezen, en te
bekijken of jouw perspectief op de Wet van God eeaekomt met het Bijbelse perspectief, dat van God.

In Romeinen 3:31 arriveren we bij een zeer intenetesuitspraak van Paulus.

Romeinen 3:31
Doen wij dan door het geloof de Wet teniet? Voldtreet, maar wij bevestigen de Wet.

Daar heb je het. Als wij tot geloof komen, wordt @&t van God niet nutteloos. In plaats daarvan,
moeten we ons eraan vast houden, haar hoog houdde &/et van God bevestigen ... het Griekse
woord histemiomvat deze betekenissen.

Laten we de definitie van Strongs eens lezen vebmoord dat Paulus gebruikt voor de Wet van God:

Hestemi- Strongs Grieks 2476

1) veroorzaken of maken dat iets staat, plaatselhers, zetten

a) bieden, klaarstaan, [opzetten]

1) in de nabijheid van anderen, te midden, vodntess, voor leden van het Sanhedrin;
2) plaatsen

b) stevig maken, vaststellen

1) zorgen dat een persoon of ding op zijn plaaj slaan

2) staan, intact houden (van een familie, een Kaijik), veilig ontsnappen

3) een ding vestigen, zorgen dat het staat



a) handhaven of voortzetten van autoriteit of ktaeim iets

C) iets in balans zetten of plaatsen

2) staan

a) er bij of vlakbij staan

1) stoppen, stilstaan, onbeweegbaar staan, fean sta

a) van de fundering van een gebouw

b) staan

1) veilig doorgaan, onbeschadigd staan, klaar staaroorbereid zijn
2) standvastig zijn

3) kwalitatief, iemand die niet aarzelt, niet toefye

Tot nu toe, ziet het er niet naar uit dat de bmevan Paulus in tegenspraak zijn met wat we begrape
onze lezing van Handelingen.

Romeinen 6:15
Wat dan? Zullen wij zondigen omdat wij niet onder\Wet maar onder de genade zijn? Volstrekt
niet!

Als zonde het overtreden is van de Wet van Goddfhdnes 3:4), dan lijkt het erop dat genade en het
volgen van Gods instructies in Zijn Wet, in tegefistg tot wat velen aannemen, niet onverenigbaar
zijn.

De uitleg dat genade en Gods Wet met elkaar imsggaak zijn, is te wijten aan een verkeerd begrip
van het voorgaande vers, vers 14.

We gaan later op dat vers in, maar Paulus wistdagr al dat vers 14 verwarrend zou zijn, zodat hij
zichzelf verduidelijkt in vers 15.

Ironisch genoeg, wordt vers 15 nauwelijks aangehald vers 14 wordt geciteerd, omdat die meestal
voldoet aan hun theologie.

We kennen verschillende verzen van Paulus, waayiMdrees citeert uit Deuteronomium 24, om te
onderwijzen over de geboden rondom het huwelijk.

Romeinen 7:2
Want de gehuwde vrouw is door de wet gebonden aanah zolang hij leeft. Als de man echter
gestorven is, is zij ontslagen van de diet haar aarde marbond

1 Korinthe 7:10-11
Maar de gehuwden beveel ik — niet ik, maar de Heeatat een vrouw niet zal scheiden Veaar
man, — en als zij toch gaat scheiden, moet zij bage blijven of zich mehaar man verzoenen —
en dat een man zijn vrouw niet zal verlaten.

1 Korinthe 7:39
Een vrouw is door de wet gebonden, zolang haarle&h Als haar man echter ontslapen is, is zij
vrij om te trouwen met wie zij wilhaaralleen in de Heere.

Als Mozes niet meer relevant is, waarom haalt Padan teksten uit Deuteronomium 24 aan?



Paulus leerde ook dat we moeten weten wat zond®@, het tegenover de Wet van God te plaatsen.
Dit wil niet zeggen dat de Wet van God zonde isanttat het overtreden van de Gods Wet zonde is.

Romeinen 7:7
Wat zullen wij dan zeggen? Is de Wet zonde? Vdstiget! Ja, ik zou de zonde niet hebben leren
kennen dan door de Wet. Ik zou immers ook niet ¢genvbebben dat begeerende wasals de
Wet niet zei: U zult niet begeren.

Dus, tegen de Wet van God onderwijzen, is hetzedldeanderen onderwijzen om te zondigen. We

kunnen niet van twee walletjes eten. We kunnen teigén Gods gebodem tegelijkertijd tegen de

zonde onderwijzen.

De zonde haten is hetzelfde als de Wet van Golaeidden.

Zeggen dat zonde slecht is, is zeggen dat de WeGoa goed is.

Dit brengt ons bij het volgende punt van Paulug @&@ds Wet.

Romeinen 7:12
Zo is dan de Wet heilig, en het gebod is heiligehtvaardig en goed.

Als de Wet van God goed is, waarom zou die danrz@®d veranderen?

Als ze rechtvaardig was, waarom is dat dan zogedaemanderd?

Als ze heilig is, of apart gezet, wat verandert dardefinitie van heilig of apart zetten?
Paulus zegt nogmaals dat de Wet van God goed is.

Romeinen 7:16
En als ik dat doe wat ik niet wil, val ik de Wej dat zij goed is.

Paulus zegt niet alleen dat de Wet van God goeddar hij verheugt zich er ook in.

Romeinen 7:22
Want naar de innerlijke mens verheug ik mij in detWwan God.

Je verheugen in de Wet van God is natuurlijk mésws...het was er ook al voor het kruis.

Psalm 1:2
Maar die zijn vreugde vindt in de Wet van de HEEREBhweh) en Zijn Wet dag en nacht
overdenkt.

Psalm 40:9
Ik vind er vreugde in, Mijn God, om Uw welbehagendoen; Uw Wedraag Ik diep in Mijn
binnenste.

Psalm 119:70
Hun hart is zo ongevoelig als vetaarik verblijd mijin Uw Wet.



Psalm 119:77
Laat Uw barmhartigheid over mij komen, dan zal é¢dn, want Uw Wet is mijn bron van
blijdschap.

Psalm 119:92
Als Uw Wet niet mijn bron van blijdschap geweesswdan was ik in mijn ellende vergaan.

Psalm 119:174
HEERE (Jahweh), ik verlang naar Uw heil; Uw Wetnign bron van blijdschap.

Is de Wet van God jouw bron van blijdschap? ...othlye ervan weg?

Paulus gaat verder door te zeggen dat degeneradiade Geest zijn, de Wet van God liefhebben, maar
degenen die de Wet van God haten, hun viees vodge@,o0d niet kunnen behagen.

Romeinen 8:5-8
Immers, zij die naar het vlees zijn, bedenken ageh van het vlees, maar zij die naar de Geest
zijn, de dingen van de Geest. Want het bedenkerngtulees is de dood, maar het bedenken van
de Geest is leven en vrede. Immers, het bedenkerhefvlees is vijandschap tegen God. Het
onderwerpt zich namelijk niet aan de Wet van Godpntwhet kardat ook niet. En zij die in het
vlees zijn, kunnen God niet behagen.

Het houden van de Wet van God is het vervullenhaeirgebod om God en anderen lief te hebben.

Romeinen 13:8
Wees niemand iets schuldig dan elkaar lief te heblant wie de ander liefheeft, heeft de Wet
vervuld.

Romeinen 13:10
De liefde doet de naaste geen kwaad. Daarom iefde Ide vervulling van de Wet.

Galaten 5:14
Want de hele Wet wordt in één woord vervutdmelijk hierin: U zult uw naaste liefhebben als
uzelf.

Dit komt natuurlijk rechtstreeks uit wat Mozes sagfrals de Wet van God...

Herinner je het Sjema nog, dat we eerder noemden?

Deuteronomium 6:5
Daarom zult u de HEERE (Jahweh), uw God, liefhelibehheel uw hart, met heel uw ziel en met
heel uw kracht.

En ook,

Leviticus 19:18

U mag geen wraak nemen of eerok koesteren tegen uw volksgenoten, maar u moet usteaa
liefhebben als uzelf. Ik ben de HEERE (Jahweh).



Jesjoea onderwees precies hetzelfde toen de Famizae Schriftgeleerden Hem testten om vast te
stellen of Hij volgens Deuteronomium 13 onderweeasatuurlijk slaagde Hij met vlag en wimpel.

Matthels 22:34-40
Toen de Farizeeén gehoord hadden dat Hij de Sadéncde mond gesnoerd had, kwamen zij
bijeen. En een van hen, een wetgeleerde, vroeg em td verzoeken: Meester, wat is het grote
gebod in de Wet? Jezus zei tegen hem: U zult deeHew God, liefhebben met heel uw hart, met
heel uw ziel en met heel uw verstand. Dit is hesteeen het grote gebod. En het tweede, hieraan
gelijk, is: U zult uw naaste liefhebben als uzalin deze twee geboden hangt heel de Wet, en de
Profeten.

Zie je dat onze Heer onderwijst dat de HELE WetPeofeten gaan over het liefhebben van God en
anderen?

Dat betekent dat elk gebod betrekking heeft op l@ddebben of anderen liefhebben.
Daarom zei Paulus dat het doen van de Wet van @agmyulling is van anderen liefhebben.

We moeten God of anderen niet op onze eigen mailien liefhebben (1 Johannes 5:2-3)... God heeft
het in Zijn Woord heel duidelijk uitgelegd.

Als wij zelf moeten bedenken hoe we anderen mdetérebben, wordt dat een ramp.

Jeremia 17:9
Arglistig is het hart, boven alles, ja, ongenekssjhet, wie zal het kennen?

We zagen in Handelingen dat Paulus nog steedsed&dégen van de HEER houdt, en dat hij Joden en
Grieken onderwijst om alles te houden wat Mozesesfh

Dus, schrijft Paulus dat ook in zijn brieven?

Jazeker, dat doet hij.

Paulus onderwijst dezelfde 7 dagen van ongezuumtieh, die we vinden in Leviticus 23.

1 Korinthe 5:6-8
Uw roem is niet goed. Weet u niet dat een kleintjperuurdeeg het hele deeg doorzuurt?
Verwijder dan het oude zuurdeeg, opdat u een nige®g zult zijn. U bent immers ongezuurd,
want ook ons Paaslam is voor ons geslacht: Christaten wij dus feestvieren, niet met oud
zuurdeeg, ook niet met zuurdeeg van slechtheidoesdardigheid, maar met ongezuubdeden
van oprechtheid en waarheid.

En wat is waarheid volgens het Woord van God?

Psalm 119:142 (NBG)
Uw gerechtigheid is gerechtigheid voor eeuwig, emWet is waarheid.



Psalm 119:160
Heel uw woord is de waarheid, al uw rechtvaardig@rdeningen zijn voor eeuwig.

We vermoeden, dat voor eeuwig veel langer is déanwdenken. Ik hoop niet dat ze leren dat er ook ee
einde komt aan eeuwig leven.

De enige manier waarop theologen kunnen afwijzenRaalus hier zei over Ongezuurde Broden, is dat
hij niet echt meende wat hij zei.

Dat klinkt niet als het beste argument.
In 1 Korinthe 5:12-13, citeert Paulus Mozes opnieDeuteronomium 17:7; 19:19; 22:21, 24; 24:7

1 Korinthe 5:12-13
Het is toch niet aan mij om hen die buiten zijrotedelen? Oordeelt mmersniet alleenhen die
binnen zijn? Maar hen die buiten zijn, oordeelt Ged doe de kwaaddoener uit uw midden weg.

In 1 Korinthe 6:9-10, haalt Paulus opnieuw Mozesviticus 20.

1 Korinthe 6:9-10
Of weet u niet dat onrechtvaardigen het Koninkkiggn God niet zullen beérven? Dwaal niet!
Ontuchtplegers, afgodendienaars, overspelers, dkhapen,mannendie met mannen slapen,
dieven, hebzuchtigen, dronkaards, lasteraars esrga@ullen het Koninkrijk van God niet beérven.

Waarom blijft Paulus Mozes citeren als autoritel de geschriften van Mozes, de Wet van God, niet
langer enig gezag hebben over een gelovige?

In 1 Korinthe 9: 9-12, citeert Paulus opnieuw d&oateit van Mozes: Deuteronomium 25:4

1 Korinthe 9:9-12
Want in de Wet van Mozes staat geschreven: U magl@sende os niet muilbanden. Bekommert
God Zich alleen maar om de ossen? Of zegdiiyooral om ons? Jawel, om ons is geschreven
dat wie ploegt, in hoop hoort te ploegendanwie in hoop dorst, het deel waarop hij hodyprt
te krijgen. Als wij bij u het geestelijke gezaaid hebb is hetdan teveel als wij van u het
stoffelijke oogsten? Als anderen aan dit recht aveleelhebbenyaaromwij niet des te meer?
Wij hebben echter van dit recht geen gebruikgemaakar wij verdragen alles, opdat wij geen
enkele hindernis opwerpen voor het Evangelie vars@is.

Hier citeert Paulus een gebod van God, vanuit Moeasvergroot de kern ervan uit om zijn eigen
bediening uit te leggen.

Wanneer de os in het veld werkt, is hij niet gekuarild, zodat hij tijdens het werk voor zichzelf kan
zorgen en eten.

Zoals bij al Gods geboden, onderwijst het fysietk loet geestelijke.

Als Gods arbeiders in het veld Gods Woord zaaian,rdoet ook voor ze worden gezorgd, zodat ze het
werk van onze Vader kunnen blijven doen.



Als je dat niet doet, worden de leraren lettejgmuilkorfd.
Het is een eenvoudig concept, maar Paulus citeereMals autoriteit, en als geschreven gebod.

Als Mozes is afgeschaft of gewijzigd, dan kan PauMozes niet als autoriteit aanhalen in zijn
onderwijs, maar we zien dat Paulus dit in veel zgn brieven wel blijft doen. In feite citeren alle
schrijvers van het Nieuwe Testament geschriftefeitOude Testament, om hun doctrine te bewijzen,
net zoals Jesjoea dat deed.

Paulus zegt hetzelfde in 1 Timothels 5:18, maawijsrnaar Mozes als de Schrift.

1 Timotheus 5:18
Want de Schrift zegt: Een dorsende os mag u nidbemden, en: De arbeider is zijn loon waard.

Dus, als wat Mozes schreef, door Paulus de Setoiftit genoemd, dan wordt degenen die onderwijzen
dat wat Mozes schreef is veranderd, en niet meer ons is, de mond gesnoerd bij de woorden van
Paulus in 2 Timotheus 3:15-16.

2 TimotheUs 3:15-16
en u van jongs af de heilige Schriften kent, digijg kunnen maken tot zaligheid, door het geloof
dat in Christus Jezus is. Hedé Schrift is door God ingegeven en is nuttig ogaarmeete
onderwijzen, te weerleggen, te verbetezaop te voeden in de rechtvaardigheid,

Als de hele Schrift is geinspireerd door God, ettigiis om te leren, om mee te weerleggen, te
verbeteren, en op te voeden in de rechtvaardigheid,

En Mozes volgens Paulus de Schrift is,

En dus, als alles wat Mozes schreef is geinspirdead God, en nuttig is om te leren, om daarmee te
weerleggen, te verbeteren, en op te voeden inaheveardigheid,

Zou Leviticus 11 daar dan ook onder vallen ... eviticus 23 ... of de vele andere instructies, die
theologen in de prullenbak hebben gegooid, omdaietemeer nuttig zouden zijn, of een instructie to
rechtvaardigheid ...?

Vergeet niet dat Johannes zei dat we rechtvaarndigiog steeds in praktijk moeten brengen...
1 Johannes 2:29

Als u weet dat Hij rechtvaardig is, dan weet u idaler die de rechtvaardigheid doet, uit Hem
geboren is.

1 Johannes 3:7
Lieve kinderen, laat niemand u misleiden. Wie dihnteaardigheid doet, is rechtvaardig, zoals Hij
rechtvaardig is.

Nogmaals, tenzij Paulus zichzelf tegenspreekt, amigl@en schizofreen is of een leugenaar, ondstwij
Paulus dat iedereen die beweert tot geloof tegagkomen, alles moet doen wat Mozes schreef.

In 1 Korinthe 9:21, zegt Paulus dat hij niet vsiMan de Wet van God.



1 Korinthe 9:21
Voor hen die zonder de Wet zijpen ik geworderls zonder de Wet hoewelniet zonder de Wet
van God, wanik staonder de Wet van Christus — om hen te winnen diel@ode Wet zijn.

Hij zegt ook dat hij onder de Wet van Christus staerwijl Christus zei dat hij alleen deed en
onderwees wat de Vader zei, en dat Hij niets vamz&lf deed, zodat Paulus terecht de Wet van God
gelijkstelt aan Wet van Christus, want ze zijn hedal hetzelfde.

Dit is helemaal logisch als we beseffen dat Chsistleen maar onderwees en deed wat Mozes schreef.
In 2 Korinthe en 1 TimotheUs citeert Paulus Mozasieuw als autoriteit, uit Deuteronomium 19:15

2 Korinthe 13:1
Dit is de derde keedat ik naar u toe kom. In de mond van twee of drie igetu zal elke zaak
vaststaan.

1 Timotheus 5:19
Neem tegen een ouderling geen beschuldiging aanj & twee of drie getuigen zijn.

In 1 Thessalonicenzen verklaart Paulus dat hij leevbeeft gegeven op gezag van Christus, waarvan
Jesjoea zei dat die gelijk waren aan die van deeiad

1 Thessalonicenzen 4:2
Want u weet welke bevelen wij u gegeven hebbeneapgvan de Heere Jezus. (Jesjoea).

Paulus zegt dat we het evangelie van Jesjoea mgeteorzamen. Evangelie betekent ‘goed bericht’.
Velen begrijpen het deel van het evangelie dat a&em heeft met de dood, begrafenis en opstanding
van Christus, maar begrijpen niet dat het evangajenlijk het hele Woord van God is.

In Hebreeén 4 staat dat ze bij de Sinai hetzeldagelie ontvingen als wij. Het is echter verdgedim

te moeten zeggen dat zij het evangelie niet gelaaonden door het in geloof te doen, waardoor ze niet
in Zijn rust kwamen. Wij krijgen precies dezelfdaavschuwing in Hebreeén 4. Als wij ook falen,
krijgen ook wij te horen dat we niet zullen ingaamde komende rust, de Dag van de HEER.

Paulus geeft hier dezelfde waarschuwing.

2 Thessalonicenzen 1:8
wanneer Hij met vlammend vuur wraak oefent over dienGod niet kennen, en over hen die het
Evangelie van onze Heere Jezus Christus niet gehaor zijn.

Nogmaals, Paulus zegt dat de Wet van God goedsisjeaWet van God wettig wordt gebruikt. De
wettige manier is dat ze ons wijst op onze zondeadat we zullen weten hoe niet te zondigen, en
rechtvaardig te leven.

De verkeerde manier is de Wet van God gebruikemp@dsng daarmee je redding te verdienen, dat is
niet mogelijk.



1 Timotheus 1:8
Maar wij weten dat de Wet goed is, als men dieig/getbruikt,

In Titus citeert Paulus opnieuw de geboden die Mahreef, als een nog steeds geldende autoniteit i
het leven van een gelovige. In Titus 2:9 verwijgtiBs naar Deuteronomium 15:12-18.

Titus 2:9
Vermaande slaven dat zij hun eigen meester onderdanigenriptat zij hun in alles welbehaaglijk
zZijn, zonder tegen te spreken,

In Titus 2:14, zegt Paulus dat we ijverig moetem zn goede werken, en plaatst dat tegenover
wetteloosheid, waarvan we zijn verlost bij het Brido worden we verlost in onze wetteloosheid, em t
leven naar de Wet.

Natuurlijk, en het zou vanzelfsprekend moeten zig,wetteloosheid het tegenovergestelde van
rechtvaardigheid. Welke van de twee hoort bij exeh in geloof?

Titus 2:14
Hij heeft Zichzelf voor ons gegeven, opdat Hij aaa vrijkopen van alle wetteloosheid en voor
Zichzelf een eigen volk zou reinigen, ijverig inegie werken.

Tot slot komen we bij de brief aan de Hebreeénnidied weet zeker wie de schrijver is en velen
beweren dat het Paulus was. Of het nu wel of nggitkvoor het doel van deze serie gaan wij erniéin u
dat Paulus de brief schreef.

In Hebreeén 8:4 lezen we een zeer interessanteraats over Christus, in de context dat Hij onze
Hogepriester in de hemelse gewesten is.

Hebreeén8:4
Want als Hij op aarde zou zijn, zou Hij niet eemegier zijn, omdat ehier priesters zijn, die
volgens de Wet gaven offeren.
Er wordt vaak beweerd dat de Wet is afgeschafigropd waarvan de Levieten het op aarde priesters
zijn. Dat kan natuurlijk niet zo zijn, omdat Hebéee8:4 zegt dat Jesjoea geen Hogepriester kamzijn
aarde, omdat de Wet stelt dat de Levieten het &dpdesterschap vervullen.

Als de Wet is afgeschaft, is er toch geen belemmgevioor Christus om op aarde Hogepriester te
worden? Het zou gewoon mogelijk zijn.

Jesjoea kan geen Hogepriester zijn op aarde, aldatiéog steeds intact is.
Dat is alleen maar logisch.

We hopen dat we in deze studie duidelijk hebbem&ammaken dat het niet mogelijk is dat Paulus tegen
de Wet van God onderwees.

Dat Paulus hetzelfde voorbeeld van de Wet van Giddewonderwijzen en doen als Jesjoea onze
Messias wandelde en onderwees.



We beseffen dat deze uitleg waarschijnlijk veelgera zal opwerpen, als je ooit geloofde dat Paulus
leerde dat de Wet van God was veranderd.

We willen je vragen om met ons verder te gaanjealsog steeds bereid bent om je geloof te toetsen,
zoals ook wij alles blijven toetsen.

In de volgende studies in deze serie onderzoekehosesn waar Paulus wordt verward op het gebied
van de Wet van God, en we laten ook zien dat Pabbeswel hij slechts één Wet van God leerde, ook
naar andere wetten verwijst, die alleen duideligeden door de context.

Als die zaken zijn verhelderd, gaan we de brievam Raulus stuk voor stuk onderzoeken, en laten we
zien hoe elk vers dat zogenaamd onderwijst tegeWWekevan God, overeenkomt met de Paulus die we
in deze studie lieten zien.

In feite zullen we vaak ontdekken dat veel verzen Raulus, die zogenaamd onderwijzen tegen de Wet
van God, in werkelijkheid blijken te onderwijzende Wet van God.

Vergeet niet dat er geen tegenstrijdigheden staateiSchrift. Als iemand na deze studie nog steeds
concludeert dat Paulus onderwijst dat de Wet vad Gweranderd, uit dezelfde valse beschuldigingen,
die tegen Stefanus en Jesjoea werden geuit.

Als je nog steeds gelooft dat Paulus leerde daWdevan God is veranderd, dan negeer je wat Jacobus
in Handelingen 21 over deze kwestie zegt, als &ujlés verdedigt, en zegt dat hij wandelt volgens wa
Mozes schreef.

Als je nog steeds gelooft dat Paulus leerde daWW@¢ van God is veranderd, dan uit je dezelfde
beschuldigingen waartegen Paulus zich verdedigtietiboek Handelingen.

Zelfs in zijn brieven doet Paulus dezelfde pro-wietpraken, die we vinden in geweldige hoofdstukken
als Psalm 1109.

We hopen dat je van dit onderwijs hebt genoternvéigeet niet om alles te onderzoeken.
Sjalom, dat Jahweh u mag zegenen in uw wandel in tieolledige Woord van God.

Voor meer informatie of andere studies, verwijzepjevnaar onze websiteww.testeverything.net
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